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PRESENTACION

EL PND 2007-2012 y 2012-2018 propone el fomento de las actividades productivas bajo el criterio y
medidas de sustentabilidad de los recursos naturales. En cuanto al recurso agua, se prioriza su
acceso, disponibilidad, proteccion, conservacion y su utilizacion eficiente en una
corresponsabilidad entre gobierno federal, gobierno estatal y productores: Siendo el agua uno de
los activos principales con el que deben contar los habitantes del medio rural.

Con base en el Plan Estatal de Desarrollo 2011-2017 del estado de Puebla, el recurso agua, en algunas
regiones es un factor limitante para el desarrollo de las actividades agricolas y ganaderas, sobre
todo para las Unidades de Produccidén Rural de Temporal (84% del total de las UP en el estado de
Puebla) y aquellas con acceso a riego que utilizan canales de tierra o canales recubiertos (95% del
total de las UP con acceso a riego).

En la perspectiva de focalizacidon de inversiones el sector agropecuario, la politica publica a
través del COUSSA, tiene un caracter subsidiario para la construccién de obras de captacidon de agua
y practicas sustentables dirigido a los municipios y localidades con alto deterioro, escasez o sobre
explotacion de suelo, agua y vegetacion.

En este contexto, la informacién que se presenta en este Compendio de Indicadores pretende ser de
utilidad para la toma de decisiones al retroalimentar a los disefiadores y operadores del componente
COUSSA, en el sentido de mejora de las inversiones publicas y la asignacién de los recursos basada
en resultados.

Este trabajo es producto de la colaboraciéon de los productores beneficiarios los integrantes de los
comités pro-proyecto, de la Direccidn de Manejo de suelo y agua de la (SDRSOT), personal de la
SAGARPA y el Colegio de Postgraduados-Campus Puebla.
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INTRODUCCION

Este documento presenta el compendio de indicadores de resultados del Componente Conservacion y Uso
Sustentable de Suelo y Agua (COUSSA). EIl sistema Monitoreo y Evaluacion (M&E) aplicado a los
programas que se operan en concurrencia de recursos de la SAGARPA con los gobiernos estatales, se
inscribe dentro del conjunto de instrumentos de politica publica que contribuye a fortalecer el
enfoque de Gestidén Basado en Resultados (GbR), por medio del cual se puede conocer los avances del
Componente y ponderar sus resultados, coadyuvando asi la toma de decisiones. Considerando que el
principal propésito es dinamizar y fortalecer la accién gubernamental, para consolidar la
trasparencia del gasto publico, y ademas para la consecuciéon de resultados tangibles. Para ello es
necesario tener como referente la implementacién del enfoque de presupuesto basado en resultados,
que contempla la metodologia del marco légico, la matriz de indicadores de resultados y finalmente
el sistema de evaluacion del desempefio, este ultimo elemento brinda informacién para realizar la
valoracién objetiva y propiciar una mejora continua del desempefio de los programas y algo mas
importante son los resultados en el bienestar de la poblacién objetivo generados con los recursos
empleados.

La evaluacion del programa se sustenta en el Decreto de Presupuesto del Egreso de la Federacidn
2013, la ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, la Ley de Coordinaciéon Fiscal,
los lineamientos Generales para la Evaluacién de los Programas Federales de la Administracion Publica
Federal 2007, el Programa Anual de Evaluacion 2015, las Reglas de Operacion de los programas de la
SAGARPA 2015, y los Lineamientos para las Actividades de Planeacién y Evaluacién de los Estados
2015.

El objetivo general que se persigue con el sistema de M&E, tomando como base los objetivos del
COUSSA y considerando como referencia principal el ejercicio 2014, es generar y analizar informacioén
relevante y periddica sobre un conjunto de indicadores de Gestidon y de Resultados, que permitan el
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seguimiento y evaluacién del Componente COUSSA del Programa Integral de Desarrollo Rural de la
SAGARPA iniciado en 2014, en la perspectiva de contar con una herramienta de uso continuo para los
tomadores de decisiones que contribuya a mejorar el disefio e implementacién del Programa en el corto
y mediano plazo (periodo 2015-2018).

El componente Conservacién y Uso sustentable de Suelo y Agua (COUSSA) del Programa Integral de
Desarrollo Rural del Estado de Puebla (PIDR), tiene como objetivo contribuir en la conservacion,
uso y manejo sustentable de los recursos, suelo, agua y vegetacion empleados en la produccion
primaria, mediante el apoyo a la poblacioén rural para que invierta a través de proyectos para obras
de conservacidén y recuperacion de tierras, la captacidon, conduccién, almacenamiento e infiltracion
de agua de lluvia y ademas en la regeneracidn y mejoramiento y aprovechamiento de la cubierta vegetal
de especies nativas.

Este documento integra un compendio de indicadores de gestién y resultados de COUSSA 2014, que
expone la situaciéon de las obras COUSSA apoyadas en 2014; mostrando el proceso de gestion del
Componente, el almacenamiento del agua y su aprovechamiento en actividades productivas. Para el
tamafio de la muestra, se la regla que se establece en los término de referencia que indica que si
la poblacién total es igual o inferior 30, se realiza un censo, para el presente estudio se visitaron
los 11 proyectos apoyados por el COUSSA 2014. La construccion de los indicadores se tiene como
referencia en los términos de referencia para el monitoreo y evaluacion estatal del programa integral
de desarrollo rural 2015.

La estructura del compendio comprende cinco capitulos: en el primero capitulo se presentan las
caracteristicas del apoyo y de los beneficiarios, en el segundo capitulo corresponde a indicadores
de gestion, en el tercer capitulo se presentan los indicadores de resultados y un cuarto capitulo
se presentan los principales hallazgos del monitoreo.
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CAPITULO 1

Caracteristicas generales de los Proyectos y
de los beneficiarios




1.1. Ubicacion geografica de los proyectos apoyados

Los proyectos aprobados por el COUSSA 2014 fueron 11, distribuyéndose en las regiones en las
siguientes regiones econdmicas: Mixteca, Valle de Atlixco, lzucar de Matamoros y Valle de Puebla
tomado de la clasificacioén que hace el Instituto para el federalismo y de desarrollo municipal 2010.
De las regiones que recibieron apoyo, la regién de Mixteca la mas arida y con niveles de precipitacion
que oscilan entre 700 — 900 milimetros en los meses de junio y agosto. En total fueron 7 municipios
beneficiados por programa, en cuatro municipios de esta lista se apoyaron 2 obras en comunidades
diferentes; que corresponden a los municipios de Acatlan, Atlixco, lzlcar de Matamoros y Puebla;
cabe indicar que estos municipios atendidos se encuentran en la lista del anexo XIl. Municipios
potenciales de atencidn prioritaria COUSSA; establecidos en las reglas de operacion.

Figura 1. Tipos de climas y municipios apoyados por el COUSSA 2014 en Puebla

Acajete

Amozoc
Templado Subhimedo 35%*

PO Seco y Semiseco 19%*
Atlixco . Calide Subhimedo 25%"
lzticar de Ma‘,amoras' & - Calido humedo 149%"
Chisiila S - Templado himedo 7% "

D Frio de alta montana 0.2%"

Acatlan

: “Referido al total de la superficie
- S estatal

Referido al total de la superficie estatal.
FUENTE: Elaborado con base en INEGI. Carta de Climas 1:1 000 000
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Cabe hacer mencién que la distribucidn de los apoyos se apega las reglas de operaciéon del COUSSA
2014 y que establece los municipios de mayor prioridad de atencidén, por el grado de deterioro,
escasez o0 sobre todo la explotacion de los recursos productivos o naturales: suelo agua y vegetacion.
En el estado de Puebla en el ejercicio presupuestal del afio 2014 del COUSSA se apoyaron 11 proyectos
de un total de 47 municipios establecidos en las reglas de operaciéon anexo V111, como prioritarios
para el estado de Puebla de un total de 217 municipios que constituye el estado, de los cuales el
21.6% corresponde a municipios de atencién prioritaria y 78.34% a municipios no prioritarios. Para
el 2015 se tienen 49 municipios de atencién prioritaria.

Figura 2. Ubicacion de los municipios atendidos en el COUSSA
2014 en el estado de Puebla

Fuente: elaboracidn propia con datos de ROP COUSSA 2014
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1.2. Caracteristicas sociales de los beneficiarios

La descripcion de los beneficiarios incluye cuatro elementos, el primero corresponde a la edad; el
promedio de edad es de 47 afios, el rango mas representativo corresponde a los beneficiarios de 61-
70 afios, el segundo en importancia corresponde al rango de 20-30. La distribucién por género, para
los hombres sigue siendo el rango 51 a 70 afios, pero para las mujeres el porcentaje mas representativo
son del rango 20 a 35 afios (Grafica 1 y Grafica 2).

Grafica 1. Distribuciéon de las edades Grafica 2. Rango de edad de los
de los beneficiarios por rango beneficiarios entrevistados distribuido
por genero COUSSA 2014

25.0%
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0

wv

0.0%

20-35 36-50 51-70 70-85
20-30 31-40 41-50 51-60 61-70 mas71 m Hombres ™ Mujeres
Fuente: Elaborado con datos de la Fuente: Elaborado con datos de la encuesta a
encuesta a beneficiarios en 2016 beneficiarios en 2016
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El segundo elemento de las caracteristicas de los beneficiarios corresponde a la escolaridad, se
destaca que el 74.3% tienen estudios de primaria terminados, el 14.3% tienen estudios de secundaria
y solo el 8.6% manifesté no tener ningln estudio y el porcentaje restante tiene estudios de
preparatoria. Se observa que las mujeres son las que han podido acceder a nivel medio superior en
su educacioén. (Grafica 3 y Grafica 4). El tercer elemento es el género y se distribuyé de la manera
el 34% mujeres y 66% hombres; y finalmente el cuarto elemento esta relacionado con la pertenencia
de un grupo étnico el indicativo es a través de si habla una idioma indigena, en este caso solo el
3% hablan el Nahuatl.

Grafica 3. Nivel de escolaridad de los Grafica 4. Escolaridad por genero los
beneficiarios de COUSSA

80.0% 60.0%
70.0% 50.0%
60.0% 40.0%
50.0% 30.0%
40.0% 20.0%
N 0
————
e - = ]
NI UNA BASICA MEDIA SUPERIOR
10.0%
q - - N SUPERIOR
0.0%
NI UNA PRIMARIA SECUNDARIA  PREPARATORIA BEHombre M Mujer
FUENTE: Elaboracién con datos de la encuesta a FUENTE: Elaboracién con datos de la encuesta a
beneficiarios 2014 beneficiarios 2014
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1.3. Caracteristicas productivas de las areas de los proyectos

Los proyectos establecen impactar un total de 1274.31 hectareas para uso agricola, pecuario y
forestal; siendo el mas representativo en superficie el destinado para uso pecuario con el 74.5% y
en el segundo lugar con el 20.4% corresponde a terrenos de uso agricola y el resto corresponde a
areas de uso forestal. El régimen de tenencia de propiedad de la superficie atendida se distribuye
de la siguiente manera el 86% corresponde a comunal/ejidal y el resto un 14% representa el régimen
la pequefia propiedad. Considerando la importancia de las areas de uso pecuario, las comunidades que
mas superficie destinaron son: El Rosario la Huerta con 254 hectareas, San Esteban Zoapiltepec con
174 hectéareas y Chachapa con 130.4 ha. Respecto a éareas de reforestacion solo lo contemplé una
comunidad que fue San Sebastian Zoapiltepec con 25 hectareas que representa el 5.1% del total
comprometido.

La disponibilidad de agua para las actividades productivas en el estado de Puebla es de vital
importancia ya que 297 km3 de agua de lluvia se van al mar sin aprovechase (Merino, 2005), cobra
importancia las obras de captaciéon de agua para el uso humano tanto para las zonas rurales como las
urbanas; y para los cultivos y especies pecuarias que son de interés para la produccién de alimento.

En las regiones apoyadas por el COUSSA 2014 se tiene un total de 37,170 unidades productivas que
involucra un total de 207,675 hectareas; el cultivo representativo en los 7 municipios es el maiz
en grano y las especies de mayor representatividad son los Bovinos y porcinos (Cuadro 1).

Cuadro 1. Distribucioén de las unidades productivas y los productos agricolas y
pecuarios de los municipios apoyados por el COUSSA 2014.
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Municipio Total de Superficie en las unidades

unidades productivas

Productos agricolas Productos pecuarios

Region productivas (hectdreas) Cultivo Superficie sembrada Especie Volumen de la produccién
(Ha.) en pie (toneladas)
Maiz grano 7,925.5 Bovino 166
Frijol 987 Porcino 200
Valle de Trigo grano 180 Ovino 49
Pue!ola ) Acajete 6,364 11,733 Tejocote 4 Caprino 23
(Angelépolis) Durazno 1,518 Aves 213
Guajolotes 14
Miel 27
Maiz grano 4,710.2 Bovino 209
Frijol 0 Porcino 215
Sorgo grano 12 Ovino 214
. Acatlén 3,562 45,802 Calbacita 12 Caprino 99
Mixteca
Cacahuate 1,505 Aves 23
Guaje 5 Guajolotes 11
Mango 11
Maiz grano 3,600 Bovino 120
Frijo 986 Porcino 196
Trigo grano 101 Ovino 14
Valle de Amozoc 2,192 8,248 Tejocote 4 Caprino 34
Puebla Durazno 2 Aves 130
(Angelopilis) Guajolotes 10
Miel 16
Maiz grano 7,091 Bovino 274
Frijol 430 Porcino 847
Gladiola 558 Ovino 28
Cebolla 763 Caprino 33
Valle de Calabacita 820 Aves 1230
Atlixco y Atlixco 7,865 27,353 Alfalfa verde 900 Guajolotes 109
Matamoros Aguacate 192
Cacahuate 111
Rosa 110
Tomate verde 329
Maiz grano 5,850 Bovino 439
Frijol 0 Porcino 136
Mixteca Chiautla Cebolla 55 Ovino 10
1779 67,905 Sorgo grano 1,600 Caprino 50
Cacahuate 205 Aves 8
Jamaica 200 Guajolotes 10
Maiz grano 2,322 Bovino 495
Frijol 39 Porcino 347
Calabacita 150 Ovino 8
Sorgo grano 933 Caprino 63
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Valle de Izdcar de Elote 854 Aves 210

Atlixco y Matamoros 4,871 Cafa de 5,034 Guajolotes 4
Matamoros azlcar 68
31,172 Alfalfa verde 15
Sébila 55
Cacahuate 9
Guaje 20
Higo
Maiz grano 7,963 Bovino 358
Frijol 558 Porcino 1133
Valle de Manzana 2.5 Ovino 60
Puebla Puebla 7,537 15,462 Tejocote 6 Caprino 63
(Angelépolis) Aves 505
Guajolotes 566
Miel 65

Fuente: elaboracion propia con datos de SIAP, 2015. Anuario estadistico del estado de Puebla 2015.
e Aves. Comprende pollos de engorda, progenitoras y reproductoras
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1.4. Caracteristicas de los apoyos recibidos

Para el COUSSA 2014, como ya se indicdé sumo un total de 11 obras, de las cuales 9 correspondieron a
presas de mamposteria y 2 ollas de agua con geomembrana. Se establecieron diferentes obras
complementarias: 10 bebederos pecuarios, 9 tanques de mamposteria de 50 m3 de almacenamiento cada
uno, 56 tanques de ferrocemento con capacidad de 15.71 m3 por tanque, 22 presas filtrantes de gavion,
6.30 kilometro de cercado de exclusién, mas 11.15 kilémetros de linea de conduccién de agua. Ademas
se establecieron plantaciones: con 9000 plantas de pitaya, 8400 de huaje, 3000 duraznos, 2217
magueyes, 1493 nopales, 1200 encinos y 903 pinos. Con todo lo anterior, se estima beneficiar a 743
familias en los 7 municipios.

Figura 3. Bebedero pecuario Figura 4. Presa de mamposteria

en la comunidad de Estaban en la Rosario la Huerta
Zoapi ltepec

Las inversiones de las obras del COUSSA 2014, concurrieron 3 fuentes de recursos monetarios el
gobierno federal aportdé el 42.27%, con el mismo porcentaje participo el gobierno estatal y los
beneficiarios aportaron el 15.45%. Con las obras se espera beneficiar 874 hectareas de superficie
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agricola, a 7825 cabezas de especies pecuarias entre bovinos, ovinos y caprinos. La capacidad total
de almacenamiento es de 661 millones de litros de agua.
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CAPITULO 2

Indicadores de gestion 2015 y avance 2016




2.1 Indicadores de gestidon 2015

2.1.1 Autorizacion de proyectos

Este proceso de autorizacién de los proyectos
del COUSSA en el periodo de 2014 al 2016, se
efectuaron en el mismo mes, distribuyéndose de
la siguiente manera. COUSSA 2014 la fecha de
autorizacion fue el 18 noviembre 2014, para

2015 y COUSSA 2016 se realizé la autorizacion
el 4 de septiembre de 2016. Se observa una
tendencia cada vez mas agil, que redujo en 40
dias. En este periodo se ejecutaron 24 obras
que representa el 100% de lo planeado. EI mayor
numero de proyectos autorizados corresponden
al afio 2014 con 11 y para el ejercicio 2016 ha
disminuido en un 40% las obras autorizadas

2.1.2 Entrega de apoyos

,,,,,, G ===

Gréafica 5Proyectos autorizados del
comité de seleccidon COUSSA 2014 -2016

12
10

8

NOVIEMBRE DE  OCTUBRE DE 2015  SEPTIEMBRE DE
2014 2016

Fuente: Elaboracién propia con datos
ejercicio fiscal 2014-2016
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La entrega de anticipos de recursos de los proyectos ejecutados en el COUSSA 2014 por contrato de
obra transcurrid en promedio 82 dias, siendo el de mayor numero de dias con 85 y con el menor numero
de dias de 62.

2.1.3 Avance en la ejecucion fisico y financiera los proyectos

El avance fisico de las obras para el COUSSA 2014 se inicia tardiamente, hasta en el cuarto trimestres
de ese afio y culmind la entrega del total de las obras en el mes de julio es decir el tercer
trimestre de 2015. Cabe sefialar el avance fisico mas importantes se da en el segundo trimestre de
2015 con el 58% de construcciodn realizaciéon de la obra. En comparacion con la gestion del programa
del COUSSA 2015, este se inicia en el cuarto cuatrimestre del afio y culmina en el segundo trimestre
de 2016, se observa que el mayor avance fisico de la obra se dan el en el segundo trimestre.

Grafica 6. Porcentaje de avance Grafica 7. Promedio de avance fisico
fisico de los proyectos por de los proyectos en el trimestre
+ramnctra ~rNLICCA 27N1 A ~rNICCA 29N1E
100%
90% 100%
80% 90%
70% 80%
60% 70%
50% 60%
40% 50%
30% 40%
20% . 30%
10% 20%
0% — o o B 1% o oo ses B
1T 2 3T 4T 1T 2T 3T 4T 0%
2014 T2014 2014 2104 2015 2015 2015 2015 172015 272015 3T2015 4T2015 1T2016 2T 2016
FUENTE: Indicadores de gestion FUENTE: Indicadores de gestiodn
correspondientes a las obras COUSSA del correspondientes a las obras COUSSA del
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Respecto al comportamiento del avance financiero, relacionado con el pago del componente por mes se
observa que en para el COUSSA 2014, esta no supero el 0.25% en cada mes una vez iniciado los pagos,
cabe mencionar que en un mes no se realizd pago. Para el COUSSA 2015 se inicia el pago en diciembre
de 2015 y se termina de pagar en julio de 2016.

Grafica 8. Porcentaje de avance pagado
del componente COUSSA 2014
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FUENTE: Indicadores de gestion
correspondientes a las obras COUSSA del
2.1.4 Calidad de servicios de asistencia técnica

La valoracién sobre la asistencia técnica, por parte del comité pro proyecto en el COUSSA 2014 el
100% de ellos estan satisfechos.

2.1.5 Calidad de servicios de las empresas constructoras
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En relacion a la constructora, el indicador de calidad de los servicios es de 0.325 en una escala
de 0 a 1, teniendo como calificaciéon minima de 0.0 y maxima de 0.750 y una moda de 0.250. La
valoracién final es producto de una bateria de indicadores; el mas representativo fue el porcentaje
de proyectos con retraso en la entrega de las obras que represento el 60% de las observaciones el
segundo indicador esta relacionado con la calidad de los materiales de la obra, las observaciones
al mismo representé6 el 40 %, y el porcentaje observaciones de obras con limitantes en su funcionalidad

fue el 10%.

Grafica 9. Indicadores de la calidad
del servicio de la empresa constructora

60%
50%

40%
30%
20%
10% .

0%
Porcentaje de Porcentaje de Porcentaje de Porcentaje de
observaciones proyectos con proyectos con proyectos con
sobre la modificaciones retraso enla limitantes en la
calidad de los al disefio entrega de las funcionalidad
materiales de original de las obras o utilidad de
las obras obras las obras

FUENTE: Indicadores de gestion
correspondientes a las obras COUSSA del
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2.1.6 Proceso de supervision de la Instancia Ejecutora y la Unidad Responsable

La supervision de la unidad responsable realizé 2 visitas en promedio a las obras y las visitas de
verificacion por parte de la instancia ejecutora fueron 7 en promedio.

Grafica 10. Promedio de visitas a las obras COUSSA 2014 y
2015, de la instancia ejecutor y unidad responsable

2014 Enero - Junio
7

6
2016 Julio - Diciembre 5 2014 Julio - Diciembre
4
3
2
1
2016 Enero - Junio C\ \ 2015 Enero - Junio
2015 Julio - Diciembre 2016 Julio - Diciembre

2015 Enero - Junio

e |nstancia Ejecutora  ess=Unidad Responsable

Fuente: elaboracién propia, datos de avances de la DMSA.

2.1.7 Oportunidad de la gestion.

El indice de oportunidad de la gestidén, contempla 8 criterios que se deben cumplir como positivos
para considerarla como buena; no se han cumplido 2 aspectos que equivalente el 25% de incumplimiento.
Estas corresponden a la fecha de radicacién de los recursos federales, es decir no se realizaron
antes de las fechas maximas definidas por el convenio y el segundo no todos los proyectos tienen
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acta de entrega-finiquito durante el ejercicio fiscal del afio en curso y esta se dio al 31 de marzo
del siguiente afio fiscal. El indice general muestra una valoracién regular de la oportunidad de la
gestion considerando un valor maximo de 100 puntos.

Figura 5. Linea de tiempo de eventos que marca la gestién del COUSSA

REGLAS DE
OPERACION 3 0BRAS SIN
APROVECHAMIENTO DEL
PRIMER AGUA PARA LA PRODUCCION

LEVANTAMIENTO Sek 100
: AVANCE Fisico
APROVACION DE INFORMACION SEGUNDO

DE LOS LEVANTAMIENTO
PROYECTOS DE INFORMACION

] L ] ] @ ] o ® @ ] ]

Marzode Moviembrede Enero-Marze  Marzo de Abril-Junio  Julio-Agosto  Junio-Agosto Marzo-Abril  Abril de 2016 Mayo de 2016
2014 2015 2015 2015 2015 2015 de 2015 de 2016

17% DE

: 75%-80% /
AVANCE FisICO ¥ ENTREGA 2 OBRAS CON 0% Y 1

AVANCE FisicO RECEPCION OBRA CON 10% DE
CAPTACION

FUENTE: Indicadores de gestion
correspondientes a las obras COUSSA del

La principal implicacion en el incumplimiento de lo planeado en la entrega de los recursos financieros
oportunamente, se tiene en el retraso en la finalizacién de la obra, esta a su vez impacta en la
oportunidad en la captacidon de agua para el uso planeado y posterga los beneficios y el cumplimiento
del Objetivo del Componente.
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2.2 Avance de indicadores de gestion 2016

El avance en la gestion del COUSSA 2015, se
tienen los siguientes datos: se Apoyaron 7
proyectos, hubo una reduccién 36.36% respecto
al 2014. El avance fisico de la obra es del
98.4% a junio de 2016 y la entrega de recurso
financiero, es decir el pago del componente de
igual forma se tiene al 93.51% a junio de 2016.
El promedio de supervision de la obra es de
6.85 visitas por parte de la entidad ejecutora
del COUSSA. Los dias trascurridos desde la
aprobaciéon de proyecto hasta la entrega del
anticipo al comité pro-proyecto para el COUSSA
2015, fue de 46.8 dias, comparacion para el
COUSSA 2014 este fue de 82.27 dias. Lo que nos
indica que fue corto el tiempo de entrega aun
cuando no se tiene informacién de los factores
que posibilitaron dicho comportamiento de una
reduccion del 43.06%, se espera que para el
COUSSA 2016 los dias de entrega de anticipo sea
menor, para que las obras no sufran retrasos.

Grafica 11. Dias transcurridos desde la
aprobacién y entrega de anticipo
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CAPITULO 3

Indicadores de Resultados




3.1. Indicadores de corto plazo

Grafica 12. Costo real de agua captada/

Esta seccién contempla dos indicadores que son: almacenada en pesos/m3.

Costo real del agua captada y superficie 160
atendida. 140
'"E 120
> 100
Los datos indican que el costo de captacién y/o § 80
_ _ 60
almacenamiento potencial de agua expresado en _; 40
= T
metros clbicos para el COUSSA 2014 en el estado g 28 —
L, - o T T T
de Puebla fue de $61.824 el m3, mas sin embargo & Costo promedio de Costo promedio de
el costo real, considerando los porcentajes de captacién de agua captacién de agua
captacion de agua en cada una de las obras el (potencial) (mmTZﬁe
_ captada
costo promedio se eleva a $146.69 el m3 esto P
representé un incremento en el costo de Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016

237.27%. Tomando en cuenta el valor minimo de
$20.348 m3, un valor maximo de $493.455 m3 y
una moda de $56.182 m3.

Grafica 13. Superficie atendida expresada en
Hectareas/beneficiario

En relaciéon a la superficie atendida, fue en
promedio de 2.228 hectareasbeneficiario para
el COUUSA 2014. El valor minimo fue de 0.362
Ha./B y como maximo 7.571 Ha./B. con una moda
de 4.827 hectareas por beneficiario.

HASTA HASTA HASTA HASTA  MAYOR
1.80 3225 4.69 6.13 QUE6.13

o B N W A~ U1 O N

Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016
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3.2. Indicadores intermedios

El primer indicador corresponde al uso o destino
del agua captada, los resultados indican que el
94% de los beneficiarios uso agua. Cabe destacar
que los beneficiarios indicaron el 36.7% destiné
a uso pecuario, el 31.7% destindé a actividades
agricolas, el 25.6% des destiné para el consumo
humano, un 5.5% no utilizé al agua. No hubo
drenado de superficie de suelo inundable.

El porcentaje de superficie destinada para la
conservacion de especies nativas en promedio es
41% del total de la superficie considerada en el
proyecto; tiene como valor minimo de 0.314% y como
valor maximo de 99.11% y como moda el 41.21%. Las
acciones de centraron
principalmente en el rescate de la biodiversidad
nativa y el manejo de sistema de ordenamiento
territorial.

conservacion se

Grafica 14. Indicadores intermedios
utilizacion de agua, drenado de suelo y
conservacion de especies nativas.
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Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016
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Respecto a la asistencia técnica, el 100%
los beneficiarios indicaron que se asesoro
en la elaboracioén del plan de trabajo, y de

igual porcentajes de los proyectos
replicaron las practicas de conservacién en
las areas de influencias de las obras
contempladas en el proyecto. Mas sin

embargo el porcentaje de asistencia técnica
para la consecucidon o gestion de recursos
complementarios de otros programas
represent6 el 10%. La valoracion que recibe
la asistencia técnica es 0.697 de una escala

Grafica 15. Incidencia en la asistencia técnica en
los indicadores intermedios para los proyectos
COUSSA 2014.
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Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016
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La réplica de
practicas de
conservacion
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Indice de pertinencia

El indice sobre la pertinencia de las obras
es de 0.613, con un valor minimo de 0.125 y
valor maximo de 0.875 con un valor de la
moda 0.875. El indice mide la oportunidad y
la congruencia de las obras que el COUSSA
promovié para resolver 1la problematica
detectada en cada una de las areas en las
fueron aprobados los proyectos. El indice
opinion de los beneficiarios sobre 4
aspectos contribuyo la obra en resolver una
problematica prioritaria el 60% ésta
totalmente de acuerdo, el mismo porcentaje
indicé que ésta totalmente de acuerdo en el
uso las obras en actividades productivas.
Respecto a la opinion sobre si se ha
fomentado nuevos proyectos el 40% ésta
totalmente en desacuerdo; y finalmente si la
ubicacidén es adecuada el 80% ésta totalmente

Grafica 16. Indice de pertinencia de las obras
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Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016
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Indice de corresponsabilidad Grafica 17. Corresponsabilidad de los
El' indice de corresponsabilidad de |los beneficiarios

beneficiarios, muestra el nivel participacion
y corresponsabilidad sobre la ejecucion de 100%
obra, el valor otorgado es el 0.77 como valor
promedio, tiene como valor minimo de 0.5 y el
valor médximo de 1, el valor de la moda de 60%
0.813. Al cuestionamiento de si, no o 20%
parcialmente se tienen cubiertas o realizadas
las acciones; el 80% tiene cubierto o esta

80%

20%

A -
no

cumpliendo con los reglamentos aprobados por 0%

- - . R si arcialmente
los beneficiarios, ademas del cumplimiento de P
las normas ambientales para el uso de los B Proyectos con reglamento para uso del apoyo

apoyos, permisos aplicables al proyecto y
acciones complementarias el indicaron si el

90% . Ademas lBa pnarticinacion del comité nro Grafica 18. Acciones de mantenimiento de las obras
apoyadas

Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016

Acciones de mantenimiento de las obras

Se cuestiond sobre cuales acciones de
mantenimiento para asegurar un adecuado
funcionamiento de las obras realizaron y las 60%

repuestas fueron las siguientes; el 80%

indico que realizé limpieza, en segundo 40%

lugar reparaciones menores y lo menos que 0% ﬂ '
realizan son los desazolves.
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Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016
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3.3 Indicadores de largo plazo

Las practicas sustentables considera la Grafica 19. Porcentaje de proyectos con
adopcion de practicas culturales sustentables

adopcion de practicas de conservacion de en la actividad agricola.

suelo, manejo pecuario sustentable y la
eliminacion de practicas adversas a
sustentabilidad de los recursos naturales | 20%
empleados en la produccién primaria.

Adopcién de practicas sustentables por |
parte de los beneficiarios del COUSSA 2014 | 10%
en la actividad agricola tiene un valor | 8%
promedio de 0.127, un valor minimo de 0.0 6%
y un valor maximo de 0.267 y el valor de ‘
la moda de 0.133. Las labores culturales
sustentables en la pl’OdUCCIOﬂ agrlcola Labranzade  Rotacién de Subsoleo Abonos
destacan la labranza de conservacion y el cancanuacidn  cultivne cradnicne

-, -, L Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016
subsoleo y en menor proporcion la rotacion
de cultivos y destaca que no adopto el uso
de abonos orgéanicos.

WARRARRNNR

Cabe destacar que la adopcién de practicas
sustentables pecuarias no se realizaron
ninguna de la siguientes actividades
contempladas; ajuste de carga animal,
rotacion de potreros, desencostrado de
suelo y mejoramiento de pastizales.
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En este apartado contempla 3 actividades y Ila Grafica 20. Porcentaje de proyectos que ha

superficie que involucra dicha actividad: primero adoptado practicas de conservacion en el
i I e area del proyecto

la reforestacion y superficie de reforestacion el

50% de los proyectos lo realizan y se habla de

56.39 hectareas en promedio teniendo un minimo de 50%

1.205 Ha. y maximo de 100 Ha. la segunda actividad :(S)Z’ '
0

es el Bordeo y terraceo, el 30% de los proyectos 35%

los realizan y para estos la superficie 30% |

_ . _ 25%

involucrada fue de 15.49 hectareas siendo la 200/: !

superficie minima de 1.409 y maximo de 42.169. y 15%

tercero las barreras vivas, los resultados indican v

o T 5% ! -—
que no se realiz6 esta préactica. 0%

REFORESTACION BORDEO Y TERRACEO BARRERAS VIVAS
Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016

de Grafica 21. Porcentaje de proyectos que

La eliminaciéon de practicas adversas < A
eliminaron practicas adversas a la

sustentabilidad se registraron varias de ellas: sustentabilidad
Eliminacion de aclareo y desmonte el 20% lo
eliminaron y represento 50.08 hectareas en
promedio. La eliminacién de quemas representé el 0%
30% e involucré una superficie promedio de 34.55 25%
hectareas. La eliminacién de uso de agroquimicos 20%
solo lo realizé y represento tan solo 2.89 15% .
hectareas 10%
5%

0%
Eliminaciéon de  Eliminaciéon de  Eliminacidn del

Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016
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Contempla el rendimiento productivo
Respecto al rendimiento de los cultivos
que se declararon se cultivan se observa
que el maiz blanco tuvo un 1.776 ton./ha.
y maiz amarillo para grano (1.75 ton./ha.)
estos acorde a los rendimientos promedios
de la entidad poblana. Respecto al cultivo
del jitomate o tomate rojo cultivado en
riego al aire libre con 75 ton./ha. esta
en media estatal

PUEBLA

Grafica 22. Rendimiento promedio por
cultivos ciclicos segun régimen de humedad
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Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016
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Indicadores a largo plazo Grafica 23. Rendimiento pecuario cria

Contempla el rendimiento productivo. E’

El tema del rendimiento productivo. Contempla e

las especies: bovino, ovino y caprino. En el 0.4

primer aspecto evalia las crias que se han k.

obtenido para bovino 0.457 crias/vientre/afio, i -—

con un minimo de 0.115 y maximo de 1, y para 0

los caprinos 0.716 crias/vientres/afio, con un g oS e OV
valor minimo de 0.091 y maximo de 1.50, estos Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016
rendimientos son bajos en cada uno de las

especies explotadas. Para los animales

Grafica 24. Rendimiento pecuario engorda

BOVINOS CAPRINOS OVINOS

engordados los resultados para la especie
bovina fue 1.222 kilogramos/dia y para los
ovinos fue de 0.280 Kg/dia y para los caprinos
fue de 0.242 kg/dia. Estos rendimientos son
considerados ideales. La actividad acuicola no
se no se realizaron.
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Fuente: Datos de la encuesta COUSSA 2016
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CAPITULO 4

Consideraciones Finales




4.1 Analisis integral de los principales hallazgos sobre los indicadores de
gestion y resultados

La implementacién del componente COUSSA en el 2014 en la entidad poblana contempla areas de
oportunidad y acciones para mejorar la ejecuciéon del programa. Lo primero a destacar es que se
atendieron municipios considerados potenciales de atencién prioritaria establecida en las reglas de
operacion. Los beneficiarios consideran que la gestioéon impacta principalmente en la entrega de las
obras, al verificar que existio retraso en la entrega de los apoyos; que se reflejo en los indicadores
de resultados, como el costo promedio de captacién de agua. La calidad de la asistencia técnica,
elemento importante en el impacto principalmente en la consecucién de recursos complementarios para
la obra. Pero sobre todo el efecto en la adopcién de practicas sustentables, para el manejo y
conservacion de suelo, el manejo de especies pecuarias con practicas que reduzcan el deterioro de
la flora principalmente. La percepcion sobre la calidad de la obra, reflejado en los materiales que
se emplearon tiene una valoracion baja, lo anterior repercutird a largo plazo, primero en la
durabilidad de la obra (vida atil) y de forma inmediata una negativa la actitud de los beneficiarios
hacia el programa. Para las obras que captaron agua el porcentaje de utilizacion fue elevado,
destinado para las actividades pecuarios principalmente y en segundo lugar para la actividad agricola
y también se destinaron para el consumo humano. Se obtuvo un indice de pertinencia de las obras de
0.613 al no generar el fomento de nuevos proyectos aun cuando si contribuye a resolver una
problemdtica prioritaria. Existe una participacion elevada de los comités pro proyectos una vez
puesto en marcha la obra. Respecto el mantenimiento de las obras los beneficiarios realizaron
principalmente limpieza. Fue muy baja la adopciodn de practicas sustentables en actividades agricolas
y en la pecuaria fue nula; para las areas de los proyectos se realizaron actividades de reforestacion.
Para el rubro sobre la eliminacién de practicas adversas la sustentabilidad, principalmente
eliminaron quemas, aclareo y desmonte. Los rendimiento productivos en el la actividad agricola se
ubica en los parametros promedios estatales, respecto a la actividad pecuaria el rendimiento
productivo en crias es bajo de las especies como bovino, ovino y caprino y para la engorda esta
dichas especies los datos indican que los valores de normales a alto. Cabe destacar que no se realizé
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ninguna actividad productiva en el rubro acuicola, que podria representar una opcion en el ambito
productivo y alimenticio.
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Indicadores de gestidén para

el Componente COUSSA

PUEBLA

No. Nombre Descripcion Férmula de célculo Fuente Frecuencia
8
&:; Registros
% Mide el avance en la Zglmlmstratwos
3 1 | Porcentaje de | autorizacién de proyectos por Numero de proyectos autorizados | 100 rograma/actas | Mensual
:s proyectos autorizados | parte del Comité de Seleccién Numero de proyectos programados a zel g Comité  de
8 de Proyectos. realizar en el afio .
N Seleccion de
:_,g' Proyectos
<
Dias promedio para la [ Mide el nimero de dias Sumatoria de dias que
entrega del anticipo | naturales que transcurren transcurren entre' ,la
2 de recursos de | desde la aprobacion del fecha de aprobacién Registros Anual
proyectos ejecutados | proyecto y la entrega del del proyectoy la fth,a administrativos nua
por los Comités Pro- | anticipo al Comité Pro- de la entrega del anticipo 100
proyecto proyecto Numero de proyectos autorizados
Dias promedio para la | id¢ €l numero de dias / S?:ZZ?CJZL::”:; f:i:ffff \
- . naturales que transcurren .
" entrega del anticipo desde la  aprobacion del fecha de aprobaciéon Regist
<4 3 de recursos de probacion € del proyecto y la fecha eg|§ ros . Anual
3 . proyecto y la entrega del proy Y O administrativos
-3 proyectos ejecutados anticipo a la  empresa i de la entrega del anticipo «100
g por contrato deobra | - Ntmero de proyectos autorizados
©
?l_? Sumatoria de porcentajes de avance
E Porcentaje promedio | Mide el porcentaje de avances fisico de los proyectos en el trimestre Registros
4 de avance fisicode los | en la implementacién de Ntmero de proyectos autorizados *100 administrativos Trimestral
proyectos proyectos. del programa
Sumatoria de procentajes
Porcentaje promedio Mide el porcentaje de avances ( de avance financier'o de \ Registros
5 de avance financiero financieros de provectos ,lDS proyectos en el t“me‘?tre %100 administrativos Trimestral
de los proyectos proy : Numero de proyectos autorizados del programa
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No.

Porcentaje de avance

Descripcion

Mide la proporcién de montos
pagados con relacion al

Férmula de célculo

Monto de recursos pagados

Registros

Frecuencia

6 gt:mponre,:f‘e)s del presupuesto del componente Monto convenido del Zir‘;;::gtrr:rtr:\;os Mensual
en el ejercicio fiscal. componente en el
ejercicio fiscal
Sumatoria de calificaciones otorgadas
Calificacion promedio Mide la calificacion prf)m.(edio I/ adleo;osser:;d:jtg: é?;;‘;;’;séogiztﬁaos Regiétr’os del
7 otorgada a la otorgada a los ?xtensmnlstas P 'y it +100 Comltc_e de Anual
. el que proporcionaron la \ Numero de servicios Seleccion de
asistencia técnica A NP
asistencia técnica. Proyectos
/ Numero de comités Pro — proyecto
X . . . B que respodieron
Porcentaje de Comités | Mide el gra(.io’ de satisfaccion estar totalmente satisfechos ‘ .
Pro-proyecto de los Comités Pro-proyecto con los servicios de la asistencia técnica Cuestionario a
8 |satisfechos con la|con respecto a la calidad de Numero de Comités *100 comités pro- | Anual
calidad de los servicios | los servicios de asistencia Pro — proyecto encuestados proyecto
de asistencia técnica | técnica. \
Numero de comités pro — proyecto
Porcentaje de Comités / que respondieron estar
Pro-proyecto Mide el grado de satisfaccion totalmente satisfechos con
satisfechos con la|de los Comités Pro-proyecto | los servicios de la empresa constructora Cuestionario a
9 | calidad de los servicios | con respecto a los servicios Namero de *100 comités pro- | Anual
proporcionados  por | proporcionados  por  las | Comités Pro — proyecto encuestados proyecto
las empresas | empresas constructoras.
constructoras
: 5. Porcentaje de
:g G g cumplimiento (lie Mide el porcentaje de‘avance NﬁmeTiefillel;l;:‘;taasset:f;e;igcacién Registros
g ?1::_ 3 10 |visitas de verlflcacm.n de VISIt.aS d}e verificacién de la | | Fimero de visitas programadas en el mes administrativos Trimestral
T 23 de la Instancia | Instancia Ejecutora. de acuerdo al calendario del programa
g @ Ejecutora de ejecuciéon
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No. Descripcion Férmula de célculo Frecuencia
Porcentaje de , . g
A . . Numero de visitas de supervision .
cumplimiento de | Mide el porcentaje de avance X Registros de la
11 |visitas de supervision | de visitas de supervisién de la realizadas en el mes *100 Unidad Trimestral
d | P Unidad | Unidad R P bl Numero de visitas programadas en R bl
e a nida nidad Responsable. el mes de acuerdo a la normativa esponsable
Responsable vigente
Sumatoria de reactivos positivos
Porcentaje promedio | Mide la calidad promedio de determinados en la supervision de los )
: ; proyecto Registros de la
12 de reactivos | las obras determinada por el _ _ %100 Unidad Anual
satisfactorios en las | cumplimiento de los reactivos Numero de proyectos supervisados Responsable
visitas de supervision | en la supervision de obra. P
Se realizard un indice base 100 en el que se califique si se cumple:
a) La priorizacion de municipios a atender en el ejercicio fiscal se
formaliza por el Comité de Seleccién de Proyectos antes del 31 de
marzo del afio en curso, b) La Integracion del "Listado de Precios
Maximos de Referencia de Materiales e Insumos" se realiza antes
_ del 31 de marzo del afio en curso, c) Todas las radicacion de
g recursos estatales se realizan antes de las fechas maximas
H . . Mide la oportunidad con la ini i icacié
e indice de oportunidad p ¢ definidas en el convenio , d) Todas las radicacién de recursos Documentos  del
g 13 de la gestion que ocurre | la gestion de | federales se realizan antes de las fechas méximas definidas en el programa Anual
S recursos en el programa. convenio, e) La totalidad de las proyectos del ejercicio fiscal fueron
a dictaminados antes del 31 de agosto, f) La totalidad de las
proyectos del ejercicio fiscal fueron dictaminados antes del 31 de
octubre, g) La totalidad de las proyectos tienen acta de entrega-
finiquito durante el ejercicio fiscal del afio en curso, h) La totalidad
de las proyectos tienen acta de entrega-finiquito hasta el 31 de
marzo del siguiente afio fiscal.
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Anexo 2.

Indicadores y variables de resultados COUSSA

No.

Nombre

Costo promedio de captacion de
agua

Definicion

Se define como el promedio del costo de captacién y/o
almacenamiento del volumen de agua captada que se expresa en
pesos por metros cubicos. Las variables utilizadas son el costo de
las obras de captacion y/o almacenamiento, el volumen potencial
de captacion de agua, y el volumen de agua captada en el afio de
analisis.

Superficie promedio atendida por
beneficiario

Se define como el promedio por beneficiario de toda la superficie
atendida por el proyecto COUSSA, que se expresa en hectdreas
por beneficiario.

Porcentaje de utilizacién del agua
almacenada

Es el porcentaje promedio del agua captada segun su destind y/o
uso, respecto al volumen total almacenada/captada por las obras
del componente COUSSA.

Porcentaje de superficie drenada de
suelos inundables.

Es el porcentaje promedio de la superficie drenada de suelos
inundables respecto a la superficie total considerada en el
proyecto.

Tasa Porcentual de Variacion de la
superficie drenada de suelos
inundables.

Es el promedio de la tasa porcentual de variacién de la superficie
drenada de suelos inundables respecto a la superficie total
considerada en el proyecto para el afio 2015 respecto al afio 2014.

Porcentaje de superficie para
conservacion de especies nativas.

Es el porcentaje promedio de la superficie destinada en la
conservacion de especies nativas respecto a la superficie total
considerada en el proyecto.

Tasa Porcentual de Variacion de la
superficie para conservacion de
especies nativas.

Es el promedio de la tasa porcentual de variacidn de la superficie
destinada a la conservacion de especies nativas respecto a la
superficie total considerada en el proyecto para el afio 2015
respecto al afio 2014.
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Nombre

Incidencia de la asistencia técnica
en la elaboracion de un plan de
trabajo.

Definicion

Mide el porcentaje de proyectos apoyados en los que se elabord
un plan de trabajo para el aprovechamiento y mantenimiento de
las obras como resultado de la asistencia técnica.

Incidencia de la asistencia técnica
en la réplica de practicas de
conservacion.

Mide el porcentaje de proyectos que replicaron las practicas de
conservacion en la zona de influencia del proyecto como
resultado de los servicios de asistencia técnica.

Incidencia de la asistencia técnica
en la gestiéon de recursos de otros
programas.

Mide el porcentaje de proyectos que gestionaron recursos
complementarios de otros programas publicos para la inversion
total, como resultado de la asistencia técnica.

indice de calidad de la asistencia
técnica

Mide la calidad de la asistencia técnica proporcionada por los PSP
durante la ejecucion y acompafiamiento de los proyectos COUSSA

Nivel de observaciones sobre la
calidad de los materiales de las
obras.

Mide el porcentaje de proyectos en los que se emitieron
observaciones por parte del Comité Pro-proyecto o por alguna
autoridad sobre la calidad de los materiales utilizados por la
empresa constructora.

Porcentaje de proyectos con
modificaciones al disefio original de
las obras.

Mide el porcentaje de proyectos con obras que sufrieron
modificaciones en la construccion respecto a su disefio original,
por decisidn de las empresas constructoras.

Porcentaje de proyectos con
retraso en la entrega de las obras.

Mide el porcentaje de proyectos en los que hubo retraso en la
entrega de las obras respecto a las fechas programadas respecto
al total de proyectos.

Porcentaje de proyectos con
limitantes en la funcionalidad o
utilidad de las obras.

Mide el porcentaje de proyectos en los que existen problemas que
limitan la funcionalidad o utilidad de la obra por problemas
relacionados con la calidad de la construccién respecto al total.

indice de calidad de los servicios de
las empresas constructoras

Mide la calidad de los servicios de las empresas constructoras
realizados durante la ejecucién de los proyectos COUSSA.

PUEBLA
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No. Nombre Defini
Porcentaje de Proyectos COUSSA | Mide el porcentaje de proyectos COUSSA que contribuyeron
17 que contribuyeron a resolver una | efectivamente a resolver una problematica o necesidad prioritaria
problematica prioritaria. de los beneficiarios en sus comunidades.
Porcentaje de proyectos con uso de . . .
. Mide el porcentaje de proyectos que han instrumentado el uso
18 las obras en actividades X . .
. directo de las obras apoyadas en actividades productivas.
productivas.
19 Porcentaje de proyectos que han | Mide el porcentaje de proyectos apoyados que han contribuido a
fomentado a nuevos proyectos. la realizacién de nuevos proyectos en la comunidad.
. Porcentaje de proyectos apoyados que disponen de una ubicacién
Porcentaje de proyectos con . L
20 L, apropiada de sus obras para alcanzar su maximo
ubicacién adecuada de las obras. .
aprovechamiento.
Mide la oportunidad y congruencia de las obras promovidas por
21 indice de pertinencia de las obras el proyecto COUSSA respecto a la problematica que atiende y los
objetivos propuestos.
Porcentaje de proyectos COUSSA | Mide el porcentaje de proyectos que incluyen un reglamento
22 con un reglamento para el uso de | aprobado por los beneficiarios para el uso de los de apoyos
los apoyos. COUSSA.
L . Mide el porcentaje de proyectos COUSSA que identifican obras y
Identificacién de obras y acciones . . R
23 . acciones complementarias a los apoyos COUSSA, a realizarse en
complementarias. )
etapas posteriores a la puesta en marcha.
Participacion del Comité Pro- | Mide el porcentaje de proyectos en los que el Comité Pro-
24 proyecto a partir de la puesta en | Proyecto que ha mantenido una participacién activa a partir de la
marcha del proyecto. puesta en marcha del proyecto.
. . Mide el porcentaje de proyectos COUSSA que realizaron
Acciones de mantenimiento en las . L
25 actividades de mantenimiento para asegurar un adecuado

obras apoyadas.

funcionamiento de la obra.
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Nombre

D

2 indice de corresponsabilidad de los | Mide la participacién y corresponsabilidad de los beneficiarios
beneficiarios sobre la ejecucién de obras, acciones y practicas.
Porcentaje de proyectos con ) . .
., Mide el porcentaje de proyectos con beneficiarios adoptando
adopcién de labores culturales - .
27 . labores culturales sustentables en la actividad agricola en la zona
sustentables en la actividad X .
, de influencia del proyecto.
agricola.
Porcentaje de proyectos que han | Mide el porcentaje de proyectos que contabilizan productores
28 adoptado practicas de conservacidon | que han incorporado practicas de conservacion en la zona de
en area del proyecto. influencia del proyecto.
Porcentaje de proyectos con | Mide el porcentaje de proyectos que han incorporado practicas
29 adopcidn de practicas de manejo | de manejo pecuario sustentable en la zona de influencia del
pecuario sustentable. proyecto.
Porcentaje de proyectos con Mide el porcentaje de proyectos que han abandonado practicas
30 eliminacidn de practicas adversas a | adversas a la sustentabilidad de los recursos naturales utilizados
la sustentabilidad. en la produccién primaria en la zona de influencia del proyecto.
Es el indice de adopcidn de practicas sustentables por los
beneficiarios del proyecto para los afios 2015 respecto al afio
Lo ., L, 2014. Se integra por las variables de adopcién de labores
Indice de adopcidn de practicas . ) .,
A culturales sustentables en la actividad agricola; adopcidn de
31 sustentables en el drea del .. ) L o
rovecto practicas de conservacion de suelo; adopcién de practicas de
ikl ’ manejo pecuario sustentable y la eliminacién de practicas
adversas a la sustentabilidad de los recursos naturales utilizados
en la produccién primaria.
Tasa Porcentual de Variacién del Mide la tasa porcentual de variacion del indice de adopcion de
32 indice adopcidn de practicas practicas sustentables por los beneficiarios de los proyectos para
sustentables. los afios 2015 respecto al afio 2014.

able de Suelo y Agua

PUEBLA
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No. Nombre Definicion
Mide el nimero de crias destetadas en el drea del proyecto
33 Rendimiento pecuario de cria. respecto al total de hembras reproductivas mantenidas en la
misma drea durante 2015.
Mide el nimero de animales engordados (medidos en unidades
. . animales) en el area del proyecto respecto al total del hato de la
34 Rendimiento pecuario de engorda. R . . X A
especie correspondiente mantenido en la misma &rea durante
2015.
L . 3 Es el promedio del rendimiento de la actividad agricola del cultivo
35 Rendimiento productivo agricola. o . .
principal en la superficie atendida por el COUSSA.
. . , Es el promedio del rendimiento de la principal especie acuicola
36 Rendimiento productivo acuicola

desarrollada en el area del Proyecto.
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Anexo 3. TAMANO DE MUESTRA: PUEBLA

Disefio muestra

La informacion para conformar el marco muestral, utilizado en el monitoreo 2015, proviene de la base
de datos del afio 2014 del SURI, se llevd a cabo un muestreo; Se considerd un nivel de confianza del
95 por ciento y un margen de error del 10 por ciento, aplicando la formula se obtuvo una muestra de
10 proyectos a monitorear. Como nota se tiene que cuando el tamafio de la muestra sea menor a 30, se
consideraran el total de los proyectos para el levantamiento de la informacién. Por lo tanto se
levant6 informacion de los 11 proyectos apoyados en el 2014.

Tamafio de muestra

- Proyectos apoyados en 2014

z = 1,96

P = 0,50
g=1-p= 0,50
E = 0,10

2
— NZ pq — % = 10 Muestra
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