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Veracruz

INTRODUCCION

Para la mejora institucional y de las politicas publicas nacionales se dispone de un marco normativo definido que les
dota de un enfoque gerencial de Gestion para Resultados, el cual involucra desde su planeacién, instrumentacion,
operacion, seguimiento, control y evaluacion; lidereado por la Secretaria de Hacienda y Crédito Pdblico con el
objetivo de dotarles de una mayor eficiencia, eficacia y oportunidad a través del Sistema de Evaluacion del
Desempeno.

La evaluacion de los programas publicos del sector agropecuario se reconoce como una practica fundamental entre
los actores vinculados a su disefo, ejecucion, monitoreo y evaluacion; y cuenta con un marco metodolégico
particular dirigido a valorar tanto a la gestion de los programas como a cuantificar los cambios inducidos por las
intervenciones publicas entre los beneficiarios atendidos y en el sector de incidencia.

En este contexto, el presente compendio expone los resultados del Monitoreo y Evaluacion del Programa de Sanidad
e Inocuidad Agroalimentaria en el Estado de Veracruz operado en el afio 2015, en especifico en sus Componentes
Inocuidad Agricola e Inocuidad Acuicola; que fueron obtenidos con base en la metodologia disefiada para tal efecto
por la Unidad de Apoyo de la Organizacion de las Naciones Unidas para la Alimentacion y la Agricultura (UA-FAO) y
autorizada por la Direccion General de Planeacién y Evaluacion de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo
rural, Pesca y Alimentacion (DGPyE- SAGARPA).

Las diferentes acciones del Programa de Sanidad e Inocuidad Agroalimentaria, tienen como objetivo principal el
garantizar la calidad de los alimentos, evitando su contaminacion y el riesgo de contagio de enfermedades
transmitidas por su consumo; con tales atributos en los alimentos se favorece su calidad y aceptacién comercial.

El trabajo conjunto en materia de calidad e inocuidad agroalimentaria entre los productores y profesionales técnicos
de las instancias gubernamentales, representa la base de cambios favorables esperados que periddicamente son
valorados y cuyo analisis sistematico permite contar con un sistema de monitoreo y evaluacion de los procesos de
gestion y sus resultados.

El sistema de monitoreo y evaluacion constituye una herramienta de mejora continua del programa para los
tomadores de decisiones. El presente compendio forma parte de la valoracion de elementos de informacion
relevante acerca de los beneficiarios y sus unidades de produccién, en los componentes objeto de estudio y que
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fueron obtenidos mediante un proceso de monitoreo. En este ejercicio se registraron las condiciones de los
beneficiarios del programa, recabandose la informacion mediante entrevista directa.

Los indicadores clave del sistema de monitoreo y evaluacion empleados se dividen en dos categorias:

Una primera categoria de indicadores de gestiébn mediante los cuales se valora la eficacia y calidad de las
actividades sustantivas del programa, por una parte midiendo su eficacia en el avance en la gestion del programa y
en el cumplimiento de las metas planeadas, y por otra, valorando también la calidad del programa en tanto si sus
apoyos cumplen con las expectativas de los beneficiarios que los reciben.

En una segunda categoria se emplearon indicadores de resultados de los apoyos otorgados por el programa para
valorar el efecto que generan en el desarrollo de capacidades en materia de inocuidad entre beneficiarios, la
implementacion de buenas practicas de inocuidad, el reconocimiento o certificacion de las unidades de produccién
en materia de inocuidad, la vigilancia de contaminantes y residuos toxicos en los alimentos producidos y
procesados, el volumen comercializado segun el grado de certificacion de la unidad de produccion, los tipos de
mercado y canales de comercializacién empleados y un indice global de competitividad por inocuidad.

En el presente compendio se exponen las caracteristicas generales de las Unidades de Produccion y de los
beneficiarios (Capitulo 1); la valoracion de la gestion del Programa 2015 (Capitulo 2); los cambios estimados entre
los beneficiarios mediante Indicadores de Resultados (Capitulo 3) y consideraciones relevantes (Capitulo 4).
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CAPITULO 1

Caracteristicas generales de los beneficiarios y de
las Unidades de Produccion
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1.1. Ubicacion geografica de las Unidades de Produccion

La vocacion productiva primaria de la entidad veracruzana le permite aportar al pais el 11% del volumen de
productos agricolas, el 7% de productos pecuarios y el 6% de productos pesqueros y acuicolas. En tal escenario la
sanidad e inocuidad de los productos estatales representan prioridades de salud humana y de mercado que
sustentan las intervenciones del programa.

Durante el afo 2015, se instrumentaron acciones de inocuidad que en la actividad agricola atendieron a un total de
(N) 53 unidades de produccion, la cobertura geografica del programa fue correspondiente con la fortaleza de la
cadena productiva de citricos en el Distrito de Desarrollo Rural de Martinez de la Torre que ocup6 el 49% de las
acciones instrumentadas, seguida de las cadenas de frutas y hortalizas en los DDR de Fortin y La Antigua.

Distritos de Desarrollo Rural Cobertura distrital con acciones de inocuidad agricola
(N=53)

Fortin
34%

La Antigua
9%

Cd. Aleman
Coatepec
Fortin
Huayacocotla
Jaltipan

La Antigua
Las Choapas
Martinez de la Torre
Panuco

San Andrés Tuxtla
Tuxpam

Veracruz

Veracruz

- 4%
\ Coatepec
\SaznkAndrés

Tuxtla
2%

Martinez de la
Torre
49%
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Cobertura distrital con acciones de inocuidad
pesquera y acuicola (N=34)

Veracruz

Coatepec 13%

26%

Ciudad Aleman
7%

Las Choapas
) 3%
Martinez de la
< Torre

Fortin 3%
3%

La Antigua
45%
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En la actividad acuicola se atendieron (N) 34 Unidades de
produccion en la region pesquera del DDR La Antigua con
el 45% de las acciones del programa, seguida del corredor
de produccion truticola del DDR Coatepec con el 26% de
las acciones en las estribaciones del cofre de Perote en la
zona centro del estado y en zonas del centro-sur del
estado para la produccion de mojarra en otros cuatro DDR
de la entidad.

De los beneficiarios atendidos se seleccioné una muestra representativa de n=34 beneficiarios de inocuidad
agricola y n=25 beneficiarios de inocuidad acuicola y pesquera para su entrevista directa con la cual se

valoraron sus principales caracteristicas.
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1.2. Caracterizacion de los beneficiarios

Existe un marcado contraste entre los beneficiarios atendidos, desde propietarios que de forma individual operan
unidades de produccién primaria orientadas al mercado local, organizaciones colectivas y hasta propietarios de
grandes unidades de produccién con valor agregado orientados al mercado de exportacion.

. . . Distribucién de beneficiarios segiin sexo
Beneficiarios por sexo

Mujeres

Entre los  beneficiarios  atendidos Hogl;res
predominan los hombres en el 97% de los ’

proyectos de inocuidad apoyados.

Distribucion de beneficiarios por proyecto apoyado

En tanto que una importante cuota de segiin sexo
participacion de mujeres se registro en la
actividad agricola. “Hombres "Mujeres
100% C12%
80% 1 ——
60% — ————
100%
40% | - 88%
20% -
0% -

Inocuidad Acuicola Inocuidad Agricola
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Beneficiarios por rango de edad

Proporcion de los beneficiarios segiin grupo de edad y componente

===lnocuidad Acuicola “Inocuidad Agricola

50%
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%
5%
0%

44%

Proporcion en cada componente

3%
Hasta30 31a40 41 a 50 51a60 61a70 Masde70
Aios de edad

La participacion de beneficiarios por grupos de edad en inocuidad agricola e inocuidad acuicola es muy
similar, en ambos casos son los grupos de edad de 41 a 50 ainos y de 51 a 60 aios los que presentan las
mayores frecuencias, 68% en el caso agricola'y 64% en el caso acuicola.

Las curvas de participacion indican que los grupos de participacion que suceden a los anba indicados
corresponden con edades de hasta 40 afios o menores en el caso de la inocuidad agricola (21%) y
mayores a 61 afos en el caso de inocuidad acuicola (20%).
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Nivel de estudios de los beneficiarios

Proporcion de los beneficiarios segin nivel de estudios y componente

“Inocuidad Acuicola  “Inocuidad Agricola

70%

8
%o

g 60% 22
c
2
£ 50%
-]
(¥ ]
_g 40%
4] 32% 32%
€ 30%
(7]
c . 21%
:g 20% ‘ : ] 18% ;
s 12% 12% 12%
-

10% ‘ :
e 3%
o

0,
o | MY e N BN
Sin estudios Primaria  Secundaria Bachillerato Estudios
superiores

Anos de edad

Existen diferencias en el grado de estudios de los beneficiarios por componente, por una parte en la inocuidad
acuicola y pesquera predominan los niveles de educacion basica y media con una frecuencia del 76%, en
contraste, se observan por otra parte beneficiarios de inocuidad agricola donde el 59% cuentan con estudios
de nivel licenciatura o superior.

Lo anterior guarda relacion con la vocacion de produccion primaria entre los productores pesqueros y
acuicolas participantes, contra actividades empresariales de agregacion de valor, comercializacion y
exportacion entre los beneficiarios de inocuidad agricola.
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Dependientes economicos de los beneficiarios

Dependientes econémicos de los beneficiarios en cada

componente Dependientes economicos por grupo de edad

" nocuidad Acuicola  "Inocuidad Agricola
82%

90%
80%

Mayores a 12
afos
80%

70%

60%
50%
40%
30% -
20% -
10% -

0%

Menores a 12
anos
20%

24%

4%
|
O Personas 1Persona 2Personas 3Personas 4 Personas

Porcentaje del total de beneficiarios

Dependientes econémicos

Aunque el 57% de los beneficiarios reportaron no tener dependientes economicos, es posible apreciar
diferencias entre los componentes. Mientras que solo el 18% de los beneficiarios de inocuidad agricola
reportan tener de 1 a 2 dependientes economicos, el 76% de los beneficiarios de inocuidad acuicola y
pesquera tienen 1 o mas dependientes.

Los dependientes econémicos reportados entre el 43% de los beneficiarios son principalmente personas
mayores de 12 aiios (80%), cuatro veces mas que los dependientes menores de 12 aifios (20%).
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Organizacion de los beneficiarios

La mayoria de los beneficiarios pertenecen a
organizaciones de productores (61%). Esta
caracteristica es mas fecuente entre aquellos
que participan en inocuidad agricola (91%).

Las organizaciones a las que pertenecen tienen
como actividad principal la comercializacion.

Sin embargo, entre participantes de inocuidad
acuicola sus organizaciones se enfocan a la
produccion primaria. Mientras que entre
participantes de inocuidad agricola predominan
organizaciones enfocadas a la comercializacion.

Actividad de la organizacion

Inocuidad Acuicola 14.0%
Inocuidad Agricola 6.0% 80.0%

Veracruz

Beneficiarios afiliados a organizaciones

SI
61%

Afiliacion a organizaciones en cada componente

“NO =sI

100% -

80% -
60%

40% —— 80%
20% -

0% - ; ,
Inocuidad Acuicola Inocuidad Agricola
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Formalidad de las organizaciones de los beneficiarios

Figura juridica de las organizaciones de os beneficiarios Namero de miembros que integran la
organizacion
Sociedad de
Produccion 30 0 mas
Rural 3%
25% /
Sociedad '

Cooperativa

. g 11% Menor a 30
v Asociacion Civil 97%
3%
Sociedad de
Solidaridad
Social

3%

Sociedad
Andénima
58%

Los beneficiarios que pertenecen a organizaciones (61% del total) todos las reconocen como organizaciones
formalmente constituidas.

La tres figuras juridicas principales son la sociedad anonima (58%), la sociedad de produccion rural (25%) y la
sociedad cooperativa (11%).

Predominantemente el niimero de miembros de las organizaciones es menor a 30 en el 97% de los casos.
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1.3. Caracterizacion de las Unidades de Produccion de los beneficiarios

Principal actividad, tamaino y formas de propiedad de las UP de los beneficiarios

Actividad productiva principal de las UP de

beneficiarios
La mayoria de las UP de los beneficiarios son
empleadas en una sola actividad productiva, aunque el
24% de beneficiarios reporta otra fuente de ingresos
complementaria.

Pesca
20%

Acuicultura En la actividad pesquera se registran inicamente UP
22% con superficies menores a 1 ha, de igual forma en la
actividad agricola predominan UP menores a 1 ha,
mientras que en la actividad acuicola son mas

frecuentes superficiesde 1 a 5 ha.

Agricultura
58%

Lo anterior, en la pesca se explica por la propia
naturaleza de la actividad, mientras que en la
agricultura por el tipo de unidades de agregacion de

Superficie de la UP segun principal actividad
valor y comercializacion a la produccion primaria.

El 98% de las UP son propias y solo un 2% son

Pesca 100.0%
Acuicultura 154%| 538% 7 7% 23.1% trabajadas en comodato. La tenencia de la UP es
Agricultura 76.5%| 147% 2.9% 5.9% propiedad privada en el 98% de los casos y el resto es

ejidal.
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1.4. Caracteristicas de los apoyos

Tipos de apoyos otorgados

Tipo de apoyo recibido por los beneficiarios

Elnocuidad Acuicola "Inocuidad Agricola
100%

100%
20%
80% -
70% -
60% -
50%
40% -
30% -
20%
10%

0% -

Porcentaje de beneficiarios de
cada componente

Capacitaciony Materiales, Analisis de Certificacion de
asistencia técnica equipo o laboratorio Programa de
infraestructura Buenas Practicas
Apoyos otorgados

Los beneficiarios recibieron cuatro tipos de apoyo y pudieron acceder a dos o0 mas de ellos en forma simultanea.
Graficamente se aprecia el porcentaje de beneficiarios que fueron atendidos con los diferentes apoyos.

La capacitacion y asistencia técnica fue el apoyo de mayor cobertura reportado en el 85% de UP agricolas y en
el 100% de UP pesqueras y acuicolas.

Los otros tres tipos de apoyo guardan proporciones de atencion diferente entre los componentes,
probablemente debido al objetivo productivo-comercial de las UP.
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Distribucion de los apoyos entre UP de cada componente

“Inocuidad Agricola  ¥Inocuidad Acuicola

Materiales, equipo o infraestructura 18%% _ 82%

Capacitacion y asistencia técnica 54%

Tipos de apoyo

Certificacion de Programa de Buenas Practicas 75% 25%;

100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
Distribucion porcentual de cada tipo de apoyo por componente

Al analizar como se distribuye el total de cada apoyo otorgado por el programa entre las dos actividades de
atencion, es posible apreciar que los apoyos de capacitacion, asistencia técnica y certificacion de programas de
buenas practicas se presentan mas entre UP agricolas, mientras los apoyos de materales, equipo o
infraestructura asi como analisis de laboratorio se reportan con mayor frecuencia en UP pesqueras y acuicolas.

Lo anterior refuerza la idea de una demanda o interés diferente por parte de los beneficiarios agricolas cuyas
unidades de produccion tienden a otorgar un valor agregado e inocuidad a sus productos mediante procesos
especializados para el acceso sin restricciones al mercado, mientras que el el caso acuicola predomina aun la
produccion primaria y comercializacion doméstica, pero que ya inicia con incipientes esfuerzos de mejora en
matenia de inocuidad.
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Indicadores de gestion 2015




Veracruz

Un aspecto de interés para valorar el desempefio del programa
y los agentes que en el intervienen, lo es el conocer las
condiciones sobre las cuales operd en el Estado y su relacion
con las metas alcanzadas.

En este capitulo se exponen las condiciones observadas en:

* La entrega de recursos federales y recursos estatales a
los Organismos Auxiliares de Sanidad (OAS).

* La cobertura de los proyectos.
* Elavance de metas fisicas.
* Los recursos ejercidos en los proyectos.

* El grado de satisfaccion de los beneficiarios por los
apoyos recibidos.

Las fuentes de informacion de este capitulo fueron los registros
administrativos de la Delegacion Estatal de SAGARPA y de los
OAS relacionados, asi como la encuesta a beneficiarios
atendidos donde se valoré su grado de satisfaccion.
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Veracruz

Veracruz aporta mas del 11% del volumen de alimentos agricolas nacional, el 7% del volumen de productos
pecuarios y mas del 6% de productos pesqueros y acuicolas. Por lo que la sanidad e inocuidad agroalimentaria
estatal son punto de interés que permanentemente forman parte de la agenda de desarrollo sectorial.

El Programa de Sanidad e Inocuidad Agroalimentaria 2015 ocupd el 15.3% del presupuesto total convenido
Federacion-Estado para ese ano?, y al interior del Programa el Componente de Inocuidad Agroalimentaria ocupo el
4.4% de su presupuesto con 6.1 millones de pesos, con aportaciones federales por el 80% y estatales por un 20%.

Asignaciones presupuestales para Inocuidad
Agroalimentaria por subsector

Inocuidad
Pecuaria
30%

Inocuidad
Acuicola y
Inocuida Pe;gt:/era
Agricola °
41%

! Anexo Técnico de Ejecucién 2015, DOF 26 de junio de 2015.

En correspondencia a la vocacion productiva estatal, el
presupuesto fue canalizado en orden de importancia al
subsector agricola (41%), pecuario (30%) y pesquero y
acuicola (29%).

Las capacidades operativas y metas programadas de las
acciones de Inocuidad Agricola tuvieron una base
presupuestal de 2.5 millones de pesos, mientras que las
correspondientes a Inocuidad Acuicola y Pesquera se
sustentaron en 1.7 millones de pesos.
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2.1.1 Entrega de recursos a los OAS para el Componente

Porcentaje de recursos federales entregados a los OAS

100%
920%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

% del total convenido

Ene | Feb | Mar | Abr |May| Jun
Ao 2015

Porcentaje de recursos federales

0, ) 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, O, 0, 0,
entregados a los OAS 0% | 0% | 0% | 0% | 0% |59% (100%|100%(100% 100%|100% 100%

La totalidad de recursos federales convenidos para el PSIA 215 fueron calendarizados para su radicacion al
FOFAE en el mes de marzo. El proceso administrativo para su entrega a los OAS ocup6 los meses de abril y
mayo, iniciandose la entrega del 59% del presupuesto a los OAS en el mes de junio y el resto en el mes de julio.

Es evidente que los procesos operativos de 2015 previos a la entrega de recursos a los OAS debieron ser
cubiertos con previsiones presupuestales del ejercicio anterior.
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2.1.1 Entrega de recursos a los OAS para el Componente

Porcentaje de recursos estatales entregados a los OAS

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

% del total convenido

Ene | Feb |Mar | Abr |May| Jun | Jul | Ago | Sep | Oct | Nov
Aiio 2015

Porcentaje de recursos estatales

entregados a los OAS 0% | 0% | 0% | 0% | 0% |29% | 59% | 59% | 59% | 59% | 59% | 59%

Los recursos estatales disponibles para el PSIA 215 inicaron con su entrega a los OAS en los meses de junio y
julio, alcanzando el 59% de la aportacion estatal convenida, proporcion que se mantuvo sin cambios hasta el
mes de diciembre de 2015.

Este retraso en la entrega de recursos estatales convenidos a los OAS, implicé que al mes de diciembre solo les
fueron entregados recursos que representaron el 80% del presupuesto convenido para Inocuidad Agricola; el
80% de Inocuidad Pecuaria y el 100% de lo convenido en Inocuidad Acuicola.
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2.1.2 Inocuidad agricola y acuicola
2.1.2.1 Cobertura de las acciones de inocuidad agricola y acuicola

Para poner en contexto la capacidad de atencion de las acciones de Inocuidad Agricola y de Inocuidad Acuicola y
Pesquera llevadas a cabo, frente a las necesidades estatales y dado que no se cuenta con una definicion actualizada
de las unidades de produccion que pudiesen ser objeto de atencién, se propone el siguiente ejercicio para
dimensionar la cobertura atendida.

Inocuidad Agricola Inocuidad Acuicola
Tomando en consideracion el nimero de unidades A partir de una poblacién potencial estimada con
agroindustriales del sector agricola reportadas por el base en el niamero de unidades acuicolas
Estado en el afio 2008 (Anexo Estadistico IV reportadas por CONAPESCA en su Anuario
Informe de Gobiemo) como poblacion potencial Estadistico 2013.
susceptible de apoyo.

Las acciones de Inocuidad Acuicola cubrieron el
Las acciones de Inocuidad Agricola cubrieron el 1.49% de la poblacion potencial del Componente.
4.11% de la poblacion potencial del Componente, lo En un escenario futuro de aprovechamiento del
que implica que existe un area de oportunidad potencial acuicola de la entidad y su
importante para focalizar con mayor precision dicha eslabonamiento al aspecto  turistico 'y
poblacion y estar asi en mejores condiciones para gastrondomico, se prevé una amplicacion de
planear y presupuestar dicho Componente. capacidades de atencion del Componente en las

actividades acuicolas y pesqueras.
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2.1.2.2 Avance de metas fisicas

Visitas realizadas a proyectos de Inocuidad Agricola

100%
920%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0% |

Las visitas a las UP agricolas se realizan con
regularidad, en promedio 12 visitas anuales lo
cual es un namero aceptable dadas las
condiciones en que opera el OAS.

% de la meta programada

La distribucion mensual de visitas se ve afectada
Ene | Feb [ Mar [ Abr [May | Jun | Jul | Ago | Sep | Oct [Nov | Dic por los periodos de insuficiencia presupuestal al

wox  jnicio del aho, sin embargo se regularizan una vez
que fluyen los recursos al OAS.

35%

52%

63%

75%

85%

Visitas realizadas a proyectos de

Inocuidad Agricola 2%

4%

5%

7%

10%

21%

Las visitas a las UP acuicolas se programan en . . . R
| .. Visitas realizadas a proyectos de Inocuidad Acuicola
un promedio mensual de 9.6 visitas anuales por 100%

UP atendida. Su realizacion efectiva se ve 1 oon
L] E 9,
igualmente afectada de acuerdo con Ila g :gj
o L] oge 2 oo
disponibilidad presupuestal del OAS g S0
g 30%

L L o .g 20%

En ambos casos existe un riesgo de pérdida de 2 10%

. ° ° o . ° 0% .
la continuidad de actividades al identificarse un Ene | Feb [Mar [ Abr [May | Jun @ ou | ABC | SeP | Oct [Nov] Dic
retraso administrativo durante el pHMer | Cieciadacion | 4% | 4% | S% | 7% 10% 26% 44% 67% 81% 85% 93% 100%
semestre del ano.
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2.1.2.3 Recursos ejercidos en el proyecto

De los recursos convenidos para Inocuidad
Agricola solo el 80% fueron radicados al
OAS en su totalidad al mes de julio, quién
los ejercid en su totalidad en ese mismo
mes, lo que indica que dicho organo debio
de haber tenido comprometido la mayor
parte de los recursos y/o probablemente
se aprovecharon éstos para la adquisicion
de materiales e/o insumos que usanan
mas adelante.

Veracruz

Recursos ejercidos en proyectos de Inocuidad Agricola

% del total convenido

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Ene | Feb |Mar | Abr [May | Jun | Jul
Afio 2015

Ago | Sep | Oct | Nov | Dic

Recursos ejercidos en proyectos de
Inocuidad Agricola

0%

0%

0%

0% | 0% | 0% | 80%

80%

80%

80% | 80% | 80%

Recursos ejercidos en proyectos de Inocuidad Acuicola

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

% del total convenido

Ene ‘ Feb ‘Mar ‘ Abr ‘May‘ Jun

Jul | Ago | Sep | Oct | Nov | Dic
Ao 2015

Recursos ejercidos en proyectos de
A 3
Inocuidad Acuicola

0%

0%

0%

0%

0% ‘100%

100% ‘ 100%

100%

100%

100%

100%

Para Inocuidad acuicola se radicé el 100%
del total programado y se ejercieron en su
totalidad por parte del OAS en el mes de
julio, un escenario similar al caso agricola en
lo relativo a compromisos y previsiones para
garantizar su operacion.

COMPENDIO DE INDICADORES 2015

28| Pagina



J e J ATUIAVU

Veracruz

2.1.2.4 Recursos ejercidos para asistencia técnica y capacitacion

Recursos ejercidos en capacitacion y asistencia técnica de
Inocuidad Agricola

9200
800

700
600
500
400
300
200
100
0 Dic

Ene Feb | Mar | Abr | May | Jun Jul Ago | Sep | Oct | Nov
Ano 2015

Miles de pesos

Recursos ejercidos en capacitacién y

asistencia técnica de Inocuidad Agricola o o 0 o o 0 262 | 524 | 785 | 785 | 785 | 785

Del presupuesto para Inocuidad Agricola, el 31% se empleo en servicios de capacitacion y asistencia técnica
ejerciéndose a partir del mes de julio.

En Inocuidad Acuicola y Pesquera ain cuando no se definio un presupuesto especifico para acciones de
capacitacion y asistencia técnica, fueron otorgados este tipo de servicios por los técnicos a solicitud expresa de
los beneficiarios durante las visitas realizadas a las unidades de produccion.
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2.1.2.5 Satisfaccion de beneficiarios

Inocuidad Agricola.- El 97% de los beneficiarios manifiesta su
satisfaccion con los servicios que otorga el Componente; sin
embargo, este porcentaje se reduce al 32% de beneficiarios que
manifiestan su total satisfaccion. Aspectos relevantes de mejora
se relacionan con la implementacion de BPA o BPM vy la
oportunidad de los apoyos.

En términos generales, los beneficiarios perciben pocas ventajas
por la influencia del Subcomponente de Inocuidad Agricola, en
virtud de que estos beneficiarios tienen un mercado intemacional
para su producto para el cual tienen que cumplir con las normas
sanitarias y de inocuidad que el pais importador les exige,
anteponiéndolas a las nacionales.

J e J ATUIAVU

Veracruz

Distribucion de beneficiarios de los proyectos de
Inocuidad Agricola segiin el grado de satisfaccion
con los servicios recibidos

Totalmente
satisfechos,
32%

Opinion
neutral o
desfavorable,
3%

Parcialmente
satisfechos,
65%

Aspectos valorados por los beneficiarios de Inocuidad Agricola

" Opiniones favorables Opiniones neutrales

éLos apoyos del Programa se enfocan en resolver problemas de
gran importancia en mi UP?

¢Los apoyos del Programa han sido suficientes para la
implementacion Buenas Practicas Agricolas o de Manufactura en mi

¢El personal que brinda capacitacion y asistencia técnica tiene un
buen nivel de conocimientos y comunicacion?

iLos apoyos son proporcionados en la época del afio en que se
necesitan?

" Opiniones desfavorables

9%
6% 3%
6%

32% %o
| | |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% de beneficiarios entrevistados
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2.1.2.5 Satisfaccion de beneficiarios

. ) L. Distribucion de beneficiarios de los proyectos de
Inocuidad Acuicola- El 100% de los beneficiarios Inocuidad Acuicola segiin el grado de satisfaccion
con los servicios recibidos

manifestd su satisfaccion con los servicios que otorga el
Componente; sin embargo, dentro de ellos solo un 4%

o« o . Totalmente
corresponde a beneficiarios totalmente satisfechos.

satisfechos
4%

En general, ellos perciben escasos beneficios de orden

comercial y/o de mejoramiento del precio de sus productos

por la influencia del Subcomponente de Inocuidad Acuicola.

Parcialmente

satisfechos
Aspectos de mejora se perciben principalmente en la 6%
oportunidad de los servicios y en la pertinencia de los

mismos hacia las UP atendidas.

Aspectos valorados por beneficiarios de Inocuidad Acuicola

“Opiniones favorables Opiniones neutrales " Opiniones desfavorables

éLos apoyos del Programa se enfocan en resolver problemas de
gran importancia en mi UP?

¢Los apoyos del Programa han sido suficientes para la
implementacion Buenas Practicas Acuicolas en mi UP?

¢El personal que brinda capacitacién y asistencia técnica tiene
un buen nivel de conocimientos y comunicacion?

iLos apoyos son proporcionados en la época del afio en que se

: o, 24% 4%
necesitan? | |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
% de beneficiarios entrevistados
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CAPITULO 3

Indicadores de Resultados




Veracruz

En tanto que el objetivo especifico del Programa es el “conservar y/o mejorar el estatus sanitario de zonas o
regiones agropecuarias, acuicolas y pesqueras; asi como la inocuidad de los alimentos, mediante la implementacion
de acciones sanitarias y de inocuidad, para beneficio del sector agropecuario, acuicola y pesquero”?, el sistema de
Monitoreo y Evaluacion se propone valorar el cambio inducido -de forma directa o indirecta- por las intervenciones
publicas del programa entre la poblacién atendida y sus unidades de produccion, en el caso del presente Compendio
en lo relativo a Inocuidad Agricola e Inocuidad Acuicola.

Para tal efecto la UA-FAQ disend tres categorias de Indicadores de Resultados:

 Indicadores de Resultados Inmediatos.- Que valoran los cambios generados inmediatamente después de
recibir el servicio o el apoyo del Programa.

 Indicadores de Resultados Intermedios.- Para cuantificar los cambios que resultan posteriormente como
efecto de la aplicacion de los servicios o apoyos del Programa.

* Indicadores de Resultados de Mediano Plazo.- Enfocados en medir los cambios que son obtenidos por el
efecto acumulado de los servicios y apoyos entregados por el Programa en un conjunto de UP en una zona o
region y que contribuyen al objetivo del mismo.

La principal fuente de informacion de los indicadores de la primera y tercera categoria fue la informacién
proveniente de los cuestionarios aplicados a los beneficiarios, mientras que la fuente de informacion de la segunda
categoria fue un cuestionario estructurado especifico para cada uno de los OAS segun el subsector de interés.

En este capitulo se exponen los valores obtenidos en cada Indicador de Resultados.

2 Reglas de Operacion del PSIA 2015. Art. 393. DOF 28 de diciembre de 2014.
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3.1.

Indicadores inmediatos

3.1.1.Nivel promedio de conocimientos en inocuidad agricola

Inocuidad Agricola.- Para valorar el efecto de los apoyos otorgados de
capacitacion y asistencia técnica en el conocimiento de inocuidad de los beneficiarios
se valord el Indicador de Conocimientos con un resultado de 95 puntos, de un
maximo de 100 puntos posibles en el caso mas favorable. Este valor muy favorable

concuerda con las caracteristicas y vocacion empresarial y comercial de las UP
agricolas expuesta en el capitulo 1.

Los beneficiarios conocen la utilidad y contribucion de la inocuidad de los alimentos;
la relacion entre ella, la salud de los consumidores y la salud publica; reconociendo
que es un reto de atencion conjunto entre los agentes involucrados.

Conocimiento de los beneficiarios de Inocuidad Agricola

1 Opiniones favorables Opiniones neutrales = QOpiniones desfavorables

Reconocen como responsables de la inocuidad a agentes m
de produccion, transformacion y distribucion

R e e L eaw %

responsabilidad de empacadores y procesadores
Recon e Qe Ui e 105 Al entos ¢ | SN . 67
responsabilidad no solo del gobierno XL
Reconocen larelacion entre lainocuidaddelos 100
alimentos y la salud de los consumidores
Reconocentacontribucion de lainocuidad delos g0
alimentos en la salud publica
Reconocen la utilidad de la inocuidad en los alimentos m

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
% del total de beneficiarios entrevistados

Veracruz

Agricultores

Indicador de

conocimientos

95 puntos
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3.1.2.Nivel promedio de conocimientos en inocuidad acuicola

Inocuidad Acuicola.- Entre beneficiarios de Inocuidad Acuicola y Pesquera el Indicador de Conocimientos
alcanzo un valor de 69 puntos.

Los beneficiarios conocen la utilidad y contribucion de la inocuidad alimentaria a la salud de los consumidores
y la salud publica; asumiéndose corresponsables con otros agentes involucrados en su atencion.

El valor del indicador en una posicion de mediania puede tener relacion por una parte con la mayor vocacion
de produccion primania de las UP acuicolas y pesqueras (Ver capitulo 1), y por otra, se debe a apreciaciones
que consideran una mayor responsabilidad del gobiemo, empacadores y procesadores en la materia. Estas
ultimas apreciaciones representan areas de atencion de futuras acciones de capacitacion y asistencia técnica

del programa.

Conocimiento de los beneficiarios de Inocuidad Acuicola

" Opiniones favorables Opiniones neutrales = Opiniones desfavorables

Reconocen como responsables de la inocuidad a agentes m
de produccion, transformacioén y distribucion

Aculculto res Reconocen que la inocuidad alimentaria no solo es _

o responsabilidad de empacadores y procesadores

Indicador de R I inocuidad de los afiment

H— €conocen que ia Inocuida € los alimentos es m
conocimientos responsabilidad no solo del gobierno

69 untos Reconocen la relacion entre la inocuidad de los _40
P alimentos y la salud de los consumidores % 16%

Reconocen la contribucién de la inocuidad de los _
alimentos en la salud publica
Reconocen la utilidad de la inocuidad en los alimentos [IINEGGNEEEEEEZZ: 7 4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
% del total de beneficiarios entrevistados
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3.1.3.Nivel promedio de capacidades para implementar acciones de inocuidad agricola

Capacidades de los beneficiarios para implementar acciones de
Inocuidad Agricola

" Opiniones favorables Opiniones neutrales " Opiniones desfavorables

El personal que labora en mi UP es favorable a trabajar

bajo normas de higiene, proteccién y cuidados que se _6%-

requieren para producir alimentos inocuos .
Agricultores

Producir con atributos de inocuidad no afecta los costos 18%
de produccién de mi UP BN - :
Indicador de
Los mercados de destino de mi produccion exigen _ capaudades
atributos de inocuidad
66 puntos
la produccion con requisitos de inocuidad no requiere de _ 15% _
grandes inversiones 0
Los requisitos de inocuidad no implican dificultadoes de
Droduceion B3
Las formas y cantidades de produccioén vegetal han o o
trascendido las formas tradicionales _ . ;8 5 | | - %

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
% de beneficiarios entrevistados

Inocuidad Agricola.- Para valorar la capacidad de los beneficiarios para lograr la inocuidad de sus productos se
valoro el Indicador de Capacidades con un resultado de 66 puntos, de un maximo de 100 puntos posibles en el
caso mas favorable.

Este nivel mediano del valor entre beneficiarios de Inocuidad Agricola puede guardar relacion con el enfoque
empresanal de las UP y su tamano, en donde todos los costos, retos y procesos relacionados con la inocuidad
son valorados y repercuten en los resultados econémicos obtenidos, no obstante que les permite mejores
condiciones de mercado le valoran como un costo de produccion.
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3.1.4.Nivel promedio de capacidades para implementar acciones de inocuidad acuicola

Inocuidad Acuicola.- Entre beneficiarios de Inocuidad Acuicola y Pesquera el Indicador de Capacidades fue de

solo 54 puntos.

La baja capacidad de los beneficiarios para implementar acciones de inocuidad acuicola o pesquera, guarda
relacion con la baja escala de produccion de la mayornia de las UP, aunado al enfoque regional de
comercializacion de la produccion.

Acuicultores

Indicador de
capacidades

54 puntos

Capacidades de los beneficiarios para implementar acciones de
Inocuidad Acuicola

= Opiniones favorables Opiniones neutrales = QOpiniones desfavorables

El personal que labora en mi UP es favorable a trabajar

bajo normas de higiene, proteccién y cuidados que se m 12% ‘
requieren para producir alimentos inocuos [

Producir con atributos de inocuidad no afecta los costos 20%
de produccion de mi UP _ O _

Los mercados de destino de mi produccion exigen 36%
atributos de inocuidad — | —_— —
la produccion con requisitos de inocuidad no requiere de _4_

grandes inversiones
Los requisitos de inocuidad no implican dificultadoes de o
produccion AN 1s~ NNNEEZ———
Las formas y cantidades de produccién acuicola han G
trascendido las formas tradicionales - g s - - _
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
% de beneficiarios entrevistados
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3.1.5.Nivel promedio de percepcion sobre los beneficios de la inocuidad agricola

Inocuidad Agricola.- Se valoraron las apreciaciones acerca de los beneficios de la
inocuidad alimentaria que son percibidos por los beneficiarios mediante un Indicador
de Percepcion con un resultado de 87 puntos, de un maximo de 100 puntos posibles.
Este valor es muy favorable y se relaciona directamente con los principales
mercados objetivo perseguidos por las UP agricolas.

Los beneficiarios reconocen las ventajas y obligatoriedad de las medidas de Agrlccultores
inocuidad alimentaria que deben cumplir colocar sus productos en los mercados 'B‘;'Liaei‘é{é‘i'f
objetivo y obtener mejores condiciones de mercado. 87 puntos

Percepcion de los beneficiarios sobre los beneficios de la
Inocuidad Agricola

= Opiniones favorables Opiniones neutrales EQOpiniones desfavorables
Los consumidores mexicanos son los principales _ 18% —
beneficiados con la produccion de alimentos inocuos IO
o o e « I
permiten comercializar en mercados mas exigentes
La produccidn con atributos de inocuidad facilita no m 15%
recurrir a intermediarios T
Los productos con atributos de Inocuidad sor » NN <> NS
recompensados con mejores precios de mercado L
Producir con atributos de inocuidad ofrece ventajas m
para la comercializacion
Existen mercados en los que no es posible comercializar m
si no se cumple con requisitos de inocuidad

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
% de beneficiarios entrevistados
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3.1.6.Nivel promedio de percepcion sobre los beneficios de la inocuidad acuicola

Veracruz

Inocuidad Acuicola.- El Indicador de Percepcion fue de solo 62 puntos entre

beneficiarios de Inocuidad Acuicola y Pesquera.

En este sentido, una apreciacion recurrente de los beneficiarios es que si bien
implementan acciones de inocuidad, dicho atributo no les retribuye mejoras

Aft;!cuc:to:es monetarias en la comercializacion por lo que requieren de acciones de enlace con

ndicador de . , . .

percepcion nichos de mercado especificos que bien pudieran formar parte de los apoyos del
62 puntos programa.

Percepcion de los beneficiarios sobre los beneficios de la
Inocuidad Acuicola

" Opiniones favorables Opiniones neutrales " Opiniones desfavorables

Los consumidores mexicanos son los principales
beneficiados con la produccion de alimentos inocuos

Contar con productos con atributos de inocuidad
permiten comercializar en mercados mas exigentes

12%

La produccion con atributos de inocuidad facilita no 28%
recurrir a intermediarios —

Los productos con atributos de inocuidad son
recompensados con mejores precios de mercado

24%

1

Producir con atributos de inocuidad ofrece ventajas para

AR ", 40%
la comercializacion e

Existen mercados en los que no es posible comercializar
si no se cumple con requisitos de inocuidad

16%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% de beneficiarios entrevistados
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3.1.7.Nivel promedio de cultura de inocuidad en las UP

A partir de una valoracién ponderada del conjunto de los tres indicadores inmediatos expuestos previamente:
Conocimientos, Capacidades y Percepcion; se determiné un Indicador de Cultura Promedio de Inocuidad, tanto en el
caso agricola como en el caso acuicola y pesquero.

Indicador del nivel promedio de cultura de

inocuidad en las UP Agricolas

Indicador de
conocimientos
95 puntos

Cultura promedio
de Inocuidad en
las UP agricolas

Indicador del nivel promedio de cultura de

inocuidad en las UP Acuicolas

Indicg\dpr de
conocimientos

69 Buntos

Cultura promedio
de Inocuidad en
las UP acuicolas

83 puntos _

Indicador de Indicador de Indicador de Indicador de
percepcion capacidades percepcion capacidades
87 puntos 66 puntos 62 puntos 54 puntos

Los resultados indican un mayor nivel de cultura entre beneficiarios atendidos con acciones de Inocuidad Agricola,
gue como se ha puesto en evidencia previamente, tiene que ver con la vocacion empresarial y de mercado de sus
UP.

En un nivel moderado se ubica el nivel de cultura de beneficiarios de Inocuidad Agricola y Pesquera, cuyo interés por
emprender acciones de inocuidad es muy relevante pero aun no perciben o experimentan beneficios tangibles que
correspondan a su esfuerzo.
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3.2. Indicadores intermedios
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Los indicadores intermedios que se presentan en este apartado, se han agrupado dos o tres de ellos de forma
grafica para procurar un analisis de contraste légico y/o complementario entre las situaciones por ellos valoradas.

3.2.1. Indicadores de inicio en la implementacion o reconocimiento de SRRC en UP Agricolas

Entre las UP agricolas predominan aquellas que
han iniciado acciones para implementar Sistemas
de Reduccion de Riesgos y Contaminacion
(SRRC) en un 81% de los casos.

Un valioso 19% de las UP participantes ya
cuentan con reconocimiento de sus SRRC.

UP Agricolas. Indicadores de Inicio-Reconocimiento de SRRC

100%
90%

81%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
19%
20%
10% -
0%

Inicio en la implementacion de SRRC Con reconocimiento de SRRC

Porcentaje de UP

Inocuidad Agricola

3.2.2. Indicadores de inicio en la implementacion o certificacion de PBP en UP Acuicolas

UP Acuicolas. Indicadores de Inicio-Certificacion de PBP

100%
100%

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Porcentaje de UP

0%
Inicio en la implementacion de PBP Certificacion de PBP

Inocuidad Acuicola

El total de UP acuicolas se ubican al inicio del proceso
de implementacion de acciones del Programa de
Buenas Practicas (PBP).

El reto de acompainamiento institucional representa un

compromiso futuro para lograr que las UP logren su
certificacion en PBP.
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3.2.3.Indicadores de las acciones de Vigilancia de Contaminantes y Residuos Téxicos en UP
Agricolas

Inocuidad Agricola. Indicadores de

muestreo para VCRT Las metas programadas en Inocuidad Agricola en materia de muestreo
UP Agricolas para la Vigilancia de Contaminantes y Residuos Toxicos (VCRT) se
Muestras cumplieron al 100%.
VCRT
100%
— Se detectaron valores de Contaminacion y/o Residuos Toxicos que
rebasaron el limite maximo permisible en el 21% de los casos totales.
Reb. Reb . Iy , . . .
limite. limite. Esta situacion se observé en mayor medida en UP sin SRRC reconocido.
maximo maximo
permisible permisible
80.7% 21%
UP Agricolas UP Agricolas
sin SRRC reconocido totales

3.2.4.Indicadores de las acciones de Vigilancia de Contaminantes y Residuos Téxicos en UP

Acuicolas
, Inocuidad Acuicola. Indicadores de
Las metas en materia de muestreo VCRT en UP acuicolas y pesqueras muestreo para VCRT
se cumplieron al 100%. UP Acuicolas
Muestras
No se tiene registro de casos con valores de Contaminacion y/o 100%
Residuos Toxicos mayores al limite maximo permisible en el total de
UP muestreadas.
Rebasan Rebasan
|I'!'I1i.te I|"m!te
En las UP acuicolas y pesqueras atendidas no se conté con permisible permisible
. . NA 0%
certificaciones de PBP.
UP Acuicolas UP Acuicolas
con PBP certificado totales
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3.3. Indicadores de mediano plazo

En el presente numeral se exponen los indicadores de mediano, se representan graficamente en forma agrupada
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para facilitar su apreciacion conjunta y/o complementaria entre los aspectos por ellos valorados.

3.3.1.Porcentaje del volumen de productos comercializado por las UP agricolas con SRRC

reconocido

Inocuidad Agricola. Volumen de productos
comercializados por las UP

Porcentaje del
volumen
comercializado
por UP con SRRC
reconocido
60%

Porcentaje del
volumen
comercializado
por UP sin SRRC
reconocido
40%

El indicador de Porcentaje del volumen de productos
comercializados por las UP con SRRC reconocido permite
apreciar que, el 60% del volumen de productos de las UP
agricolas atendidas por el Programa fue generado por
aquellas que contaban con reconocimiento de SRRC.

Contrasta con el valor del 81% del Indicador de
reconocimiento de SRRC (Ver numeral 3.2.1).

Ambos elementos previos, derivan en la evidencia de un
volumen equivalente al 40% del total de productos que son
comercializados por el 19% de UP sin reconocimiento de
SRRC, hecho que puede constituirse como un elemento
base de planeacion futura del programa.

3.3.2.Porcentaje del volumen de productos comercializado por las UP acuicolas con PBP

certificado

En las UP acuicolas y pesqueras atendidas no se conto con certificaciones de PBP.
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3.3.3.Volumen de productos comercializados en el mercado nacional o internacional por las UP
agricolas con SRRC reconocido

Inocuidad Agricola. Volumen de productos Entre UP agricolas con SRRC reconocido se observa una
comercializados en mercados internacionales por las UP clara ventaja competitiva en el acceso al mercado
intermacional dado que el 98% de su volumen de
produccion es destinada a ese mercado.

Porcentaje del Porcentaje del

volumen volumen El 2% restante es realizado con cierta ventaja por sus
exportado por UP expor.tado por UP
con SRRC sin SRRC atributos de inocuidad en el mercado nacional.

reconocido
98%

reconocido
2%

3.3.4.Porcentaje de producto de UP agricolas comercializado por tipo de mercado

. Inocuidad Agricola. Volumen comercializado por tipo de
Al valorar el porcentaje del volumen que es 8 mercado portip

canalizado por tipo de mercado, se refuerza el

enfoque que prevalece en las UP agricolas para  Mercadointernacional
orientar sus acciones de inocuidad alimentaria

para cumplir con los requerimientos del mercado

intermacional ya que a el se canaliza casi la Mercado regional | 0.0%
totalidad de su produccion.

3%

Mercado nacional 6.7%

Mercado local | 0.1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Porcentaje del volumen total comercializado por las UP
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3.3.5. Porcentaje de producto de UP acuicolas comercializado por tipo de mercado

Inocuidad Acuicola. Volumen comercializado por tipo de

mercado
Al cuantificar el porcentaje del volumen que es
Mercado internacional | 0.0% canalizado por tipo de mercado, se aprecia que
las UP acuicolas acusan de una desventaja para
Mercado nacional I:I 138% capitalizar a favor sus esfuerzos de inocuidad
Mercado regional | 61.3% alimentaria en tanto que realizan su produccién

' ' ' ' ' ' principalmente en los mercados regional y local.
Mercado local ‘ | 24.9%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Porcentaje del volumen total comercializado por las UP

3.3.6.Porcentaje de producto comercializado por las UP agricolas segin canal de comercializacion

El avance alcanzado en materia de Inocuidad Agricola. Volumen comercializado segin canal de

q q q q comercializacion utilizado
inocuidad alimentania y el enfoque

mercantil de las UP agricolas, les permite Exportacién Directa T I S ] 933w

Centros de Empaque o Acopio para Exportacién | 0.0%

emplear canales de comercializacion mas
Supermercados | 4.7%

eﬁCIentes para alcanzar su mercado Industria de Transformacién | 0.0%
Obietivo. Mercado Minorista | 0.0%
Mercado Mayorista ] 1.1%

. . . Acopiador Establecido l 1.0%
Predomina la exportacion directa del : )
Pie de Rancho o Granja | 0.0%

93.3% del volumen total comercializado. 0% 20% 20% 60% 80% 100%

Porcentaje del volumen total comercializado por las UP
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3.3.7.Porcentaje de producto comercializado por las UP acuicolas segun canal de comercializacion

Inocuidad Acuicola. Volumen comercializado segiin canal de
comercializacion utilizado

Exportacion Directa | 0.0%

Centros de Empaque o Acopio para Exportacién | 0.0%
Supermercados | 0.0%

Industria de Transformacién || 1.0%

Mercado Minorista | 0.0%

Mercado Mayorista | 0.1%

Acopiador Establecido | ] 96.9%

T T T T

Pie de Rancho o Granja [] 2.0%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Porcentaje del volumen total comercializado por las UP

120%

A pesar del esfuerzo en materia de inocuidad
alimentaria de las UP acuicolas, estas ultimas se
ven limitadas para obtener incentivos a cambio
del atributo inocuo en sus productos al depender
de canales de comercializacion intermedia.

En este caso dependen de acopiadores
establecidos a través de los cuales comercializan
practicamente toda su produccion.
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3.3.8.indice de competitividad por inocuidad alimentaria de las UP agricolas

indice de Competitividad por Inocuidad

é
Agricola
0.92
Volumen de produccion Agricola. Principales tipos de Volumen de produccién Agricola. Principales canales
mercado de comercializacién
Exportacion
. Merca_do Otros Directa O;L'/os
internacional 7% 93% °
93%

Al tomar en consideracion que las UP agricolas realizan el 93% del volumen de sus productos en el
mercado internacional, mediante la exportacion directa. Se estima un Indice de Competitividad por

Inocuidad Agricola del 0.92, siendo este un valor muy favorable, en una escala de 0 a 1, donde 1 es el valor
de la situacion ideal de competitividad.
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3.3.9.indice de competitividad por inocuidad alimentaria de las UP acuicolas

indice de Competitividad por
Inocuidad Acuicola

0.09
Volumen de produccion Acuicola. Principales tipos de Volumen de produccién Acuicola. Principales canales
mercado de comercializacion
Mercado
nacional
14%
Mercado .
regional Acopiador Otros
61% Establecido 3%

97%

Mercado local
25%

Las caracteristicas que se han expuesto en apartados previos del presente documento en tomo a las UP
acuicolas atendidas por el programa, dan cuenta de una dependencia de ellas respecto de los mercados
local y regional en donde realizan el 86% del volumen de sus productos y el 14% restante en el mercado
nacional, en todo caso su comercializacion se lleva a cabo a través de canales intermedios por los que pasa
el 97% del volumen comercializado. Sobre estas condiciones se estima un Indice de Competitividad por
Inocuidad Acuicola del 0.09, siendo este un valor muy bajo, en una escala de 0 a 1, donde 1 es el valor de la
situacion ideal de competitividad.

Destaca la necesidad expresa de los beneficiariospara que sus esfuerzos en materia de inocuidad se vean
reflejados en mejoras monetarias en la comercializacion en nichos de mercado especificos a los que
accedan por intervencion del programa.
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CAPITULO 4

Consideraciones Finales
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Inocuidad Agricola

Considérese los indicadores de los numerales 3.3.1, 3.3.3 y 3.3.4 que permiten apreciar que aun con cuando UP agricolas no
cuentan con SRRC reconocidos, sus productos son comercializados directamente en el mercado internacional. En otras
palabras, sus prioridades de atencion en materia de inocuidad se encuentran enfocadas en satisfacer los requerimientos y
normas en la materia que son establecidas en sus mercados objetivo, por lo que el reconocimiento nacional juega un papel
secundario.

En todo caso, los avances tangibles en materia de inocuidad alimentaria que fueron observados entre las UP agricolas
atendidas, ponen en evidencia que existe entre ellas un alto nivel de cultura, de esfuerzo, de experiencia y de respaldo que
probablemente las posiciona en un lugar predominante en el ambito nacional.

Inocuidad Acuicola

Destaca la voluntad y esfuerzo de las UP acuicolas participantes en el programa, pero que aun adolecen de incentivos
reciprocos que les alienten a consolidar sistematicamente la inocuidad alimentaria de sus productos.

Consideracion final

Es posible aprovechar la experiencia adquirida por las UP agricolas y por los agentes que han participado con ellas para
llevarlas a un lugar destacado en materia de inocuidad alimentaria, mediante la documentacion de las alternativas por ellas
tomadas en cada paso dado y de los resultados obtenidos, para generar un modelo guia replicable entre otras UP agricolas.
Inclusive susceptible de guiar a UP pecuarias o acuicolas y pesqueras en asuntos analogos de atencion.
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La metodologia empleada para elaborar el presente compendio fue disehada por la Unidad de Apoyo de la
Organizacion de las Naciones Unidas para la Alimentacién y la Agricultura (UA-FAQ) y autorizada por la Direccién
General de Planeacion y Evaluacion de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo rural, Pesca y Alimentacién
(DGPyE- SAGARPA), quienes emitieron los “Términos de Referencia para el Monitoreo y la Evaluacion del Programa
de Sanidad e Inocuidad Agroalimentaria 2015” retomandose lo especifico para el Componente de Inocuidad
Agroalimentaria en el subsector agricola y en el subsector acuicola y pesquero.

El marco muestral de cada subsector en M&E fue considerado como poblacién independiente y correspondié con los
padrones de beneficiarios registrado por los OAS responsables. El tamafo de muestra se estimd con un nivel de
confianza del 0.95 y un error de estimacion del 0.1.

La seleccion de los sitios muestrales se realizd de manera aleatoria sistematica, considerando una sobre muestra
del 15% de los sitios muestrales aplicable en caso de reemplazo.

La informacién fue recabada mediante un cuestionario estructurado aplicado por profesionales técnicos en
entrevista directa a los beneficiarios seleccionados e ingresada posteriormente a la plataforma informatica
disenada especialmente por la UA-FAQ para el calculo de los indicadores propuestos.

Por otra parte, se aplicé un cuestionario estructurado a los OAS para recabar informacion necesaria para el calculo
de indicadores intermedios, informacion que fue ingresada a la plataforma informatica.

Las definiciones conceptuales, metodoldgicas y de interpretacion de los diferentes indicadores que se reportan en el
presente compendio, se ajustan a los documentos denominados “Guia de calculo de variables e indicadores de
resultados para el Monitoreo y Evaluacion Estatal 2015. Programa de Sanidad e Inocuidad Agroalimentaria.
Inocuidad Agricola”; “Guia de calculo de variables e indicadores de resultados para el Monitoreo y Evaluacién Estatal
2015. Programa de Sanidad e Inocuidad Agroalimentaria. Inocuidad Acuicola” de julio de 2016 y “Guia de Calculo de
Indicadores para el Monitoreo de la Gestion Estatal del Programa de Sanidad e Inocuidad Agroalimentaria 2015” de

septiembre de 2016, emitidos por la UA-FAO para tal fin.

Los valores fuente de los indicadores de gestion provienen principalmente de la valoracién periddica y sistematica
llevada a cabo por el Comité Técnico Estatal de Evaluacion de Veracruz.
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