g

SO 4 Secretaria de
SAGARPA = s, / (\\\' Agricultura,
SECRETARIA DE AGRICULTURA, QW@NW - Ganader|a, Pesca

: k _@Q&. 3
GANADERIA, DESARROLLO RURAL, e d
PESCA Y ALIMENTACION &q-:,%;k@# — y Desarrollo Rural

Programa de Concurrencia con las
Entidades Federativas

Compendio de indicadores 2017

Guerrero

Noviembre 2018









Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Directorio

Lic. Baltazar Hinojosa Ochoa
Secretario

Mtro. Marcelo Lopez Sanchez
Oficial Mayor

Mtro. Fermin Montes Cavazos
Coordinador General de Delegaciones

Lic. José Francisco de la Pena de la Pefia
Director General Adjunto de Control Operativo

C. José Pablo Cortés Torres
Director de Operacion y Control Regional

Lic. Radl del Bosque Davila
Director General de Planeacién y Evaluacion

Lic. Verdnica Gutiérrez Macias

Ing. Jaime Clemente Hernandez

Lic. Flor de Maria Serrano Arellano
Subdirectora de Evaluacion

Directora General Adjunta de Planeacion y Evaluacién

Director de Diagnéstico y Planeacién de Proyectos

Ing. Eugenio Candelario Trevifio Garcia
Delegado Estatal de la SAGARPA y Presidente del CTEE.

Lic. Juan José Castro Justo
Secretario de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Desarrollo Rural
del Estado de Guerrero y Secretario del CTEE.

Ing. Unberto Gonzalez Quintero
Subdelegado de Planeacion de SAGARPA y Presidente
Suplente del CTEE.

Ing. Salomoén Sanchez Rosas
Subsecretario de Desarrollo Rural Sustentable de la
SAGADEGRO y Secretario Suplente del CTEE.

Ing. Luis Marin Hernandez Hernandez
Subdelegado Agropecuario de la SAGARPA y Vocal del CTEE.

Mvz. Obdulio Molina Marcial
Subsecretario De Ganaderia Y Pesca de la SAGADEGRO y
Vocal del CTEE.

Ing. Abed Nego Castro

Representante Estatal Fitozoosanitario y de Inocuidad
Agropecuaria y Acuicola del Estado de Guerrero y Vocal del
CTEE

Ing. José Daniel Roman Salazar
Subsecretario de Agricultura e Infraestructura Rural de la
SAGADEGRO y Vocal del CTEE.

Guerrero

Compendio de Indicadores 2017 1



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas Guerrero

Contenido
INEFOAUCCION «.co.e et e s sa st s s s s ssaes s saenanes 4
.................................................................................................................................................................................................................. 7
Capitulo 1. CONtEXTO AEI PrOGIAIMIA.........coeeeeeeeeeeeeeeeeeee e s s enassasaseas s aes s ssaanassnennns 7
1.1 Caracteristicas del sector agropecuario, acuicola y pesquero en el estado .......ccccoeueveeveeeecereeeceeeeeeceeeeae 8
1.2 Factores que condicionan la rentabilidad y productividad de las UP del estado...........ccccccoeueveverevrrrrrnrnnncee. 15
1.3 Politicas y programas federales y estatales de fomento a la productividad de las UP. ..........c..ccccocooeoec.... 20
Capitulo 2. Caracteristicas generales de las UP y de 10S DENEfICIAIIOS............coueeeeereeeeeeeeeeeeeeeeeeees e 24
2.1 Ubicacion ge0ZrafiCca d@ 1aS UP..........o. e e ses s sassnnes 25
2.2 Caracteristicas sociales de [0S DENEFICIAMIOS. ..ot 26
2.3 Caracteristicas productivas y €conOmiCas de 1aS UP. ..ot esaes s 28
2.4 CaracteristiCas d€ 10S APOYOS ...t e s e saenaees 30
................................................................................................................................................................................................................ 40
Capitulo 3. Indicadores de gestion 2017 Y QVANCE 201 8. sasen s sasse e 40
3.1 Dictaminacion y aprobacion de SOIICITUAES. ...ttt 41
3.2 Pagoy comprobacion de apoyos @ DENEFICIANIOS. ... eeen 44
3.3 SatisfacCion de DENETICIATIOS. ......c..oveiuivrieeieecieiee ettt bbbttt 49
3.4 OportUNIAad A€ 12 ZESTION. .....c.oeeeeeeeeeeeee ettt ea s s sassss s s sassssssssssaes 50
Capitulo 4. Indicadores de reSUILATAOS 2017 ...t s s assassesaseasaenasssanans 51
................................................................................................................................................................................................................ 51

2 Compendio de Indicadores 2017


file:///D:/TRABAJO/CTEE/2017/EVALUACIONES/INFORMES/INFORMES%20CON%20PLANTILLA%202017/Compendio_2017/PCEF_Compendio_Guerrero_2017_15.11.2018.docx%23_Toc530426840
file:///D:/TRABAJO/CTEE/2017/EVALUACIONES/INFORMES/INFORMES%20CON%20PLANTILLA%202017/Compendio_2017/PCEF_Compendio_Guerrero_2017_15.11.2018.docx%23_Toc530426844
file:///D:/TRABAJO/CTEE/2017/EVALUACIONES/INFORMES/INFORMES%20CON%20PLANTILLA%202017/Compendio_2017/PCEF_Compendio_Guerrero_2017_15.11.2018.docx%23_Toc530426850
file:///D:/TRABAJO/CTEE/2017/EVALUACIONES/INFORMES/INFORMES%20CON%20PLANTILLA%202017/Compendio_2017/PCEF_Compendio_Guerrero_2017_15.11.2018.docx%23_Toc530426855

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas Guerrero

4.1 INAICAAOrES INMEAIATOS . ..ottt ettt sttt e es s eas et s st se s seseesesess s s s s st enseas 52
4.1 1 CAPILALIZACION w.oeceeeeeee sttt e bbbttt a e 52
4.1.2 NIVEI LECNOIOZICO ..ot aesas s s s s s s sassasensaseassssssasasaes 55

4.2 Indicadores de MEeIAN0 PlAZ0........occuiuouiieiecieeeeeecee ettt ettt sttt ettt s ettt s s e s 65
4.2.1  RenNdiMI€NtO PrOAUCTIVO ....oovveiiieeceeeee ettt ettt ettt bttt bttt s bbb s s s s ebesasessasesananas 65
4.2.2  RENTADIAQAG ...ttt sttt e s b s e b s bbb sesessn s benaesessnsesens 67
4.2.3  PrOQUCTIVIAQU ..ottt ettt ettt b et sas s sassesaes 70

................................................................................................................................................................................................................ 71
Capitulo 5. CONSIAEIACIONES FINGIES .........o.oeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt s s sa s easesssassasnsans 71
ANEXO MELOUOIOZICO ...ttt sttt e e ses s es s s s sas e saseasaesassasasassasnsans 76

I DISENO MUESTIAL ...ttt st s sttt s st se s s bbb s e s b e st ensenes 77

Il INAICAAOIES AE ZESTION. ...ttt s s s s esas s s e sasaessesassssssasssaes 80
Ul INAICAAOrES A€ FESUITAUOS. ...ttt et s s s s s 81

Compendio de Indicadores 2017 3


file:///D:/TRABAJO/CTEE/2017/EVALUACIONES/INFORMES/INFORMES%20CON%20PLANTILLA%202017/Compendio_2017/PCEF_Compendio_Guerrero_2017_15.11.2018.docx%23_Toc530426865
file:///D:/TRABAJO/CTEE/2017/EVALUACIONES/INFORMES/INFORMES%20CON%20PLANTILLA%202017/Compendio_2017/PCEF_Compendio_Guerrero_2017_15.11.2018.docx%23_Toc530426866

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas Guerrero

Introduccion

La gestion basada en los resultados es una forma de administracion que busca asegurar que todos sus
procesos, productos y servicios contribuyan a alcanzar las metas planeadas y tener resultados en el mediano y
largo plazo que mejoren las condiciones de vida de los involucrados. Este proceso ha sido aplicado para dar
seguimiento a la ejecucidon de los programas sociales en nuestro pais, el cual se basé primeramente en
establecer lineamiento para dar la rendicion de cuentas del recurso que se ejercia en cada ejercicio, sin
considerar los procesos operativos, ni los impactos que se derivaran de la intervencién de los programas en la
poblacion. Actualmente y derivado de la necesidad de hacer transparente la ejecucién de los recursos que se
dirigen a la sociedad a través de los programas de apoyo y proporcionar informacion a la poblacién e instancias
fiscalizadoras de los resultados que se han tenido durante el periodo que dura el programa o gobierno, ha sido
necesario implementar un sistema de Monitoreo y Evaluacién, que genere informacion de calidad de la
operacion y resultados de los programas sociales que requieren los tomadores de decisién para establecer
mejoras o cambios de los programas.

El Sistema de Monitoreo y Evaluacion es una herramienta de gestion por resultados, que implica acopiar
informaciéon sistematica de datos sobre indicadores especificos para proporcionar a los interesados
informacion oportuna del grado de avance en los objetivos o metas programadas durante el ejercicio o periodo
de aplicacion del programa, asi como hacer un analisis de los planes y /o proyectos que se estan ejecutando
con la finalidad de determinar su pertinencia, eficiencia, resultados, impacto y sostenibilidad. Este sistema
consta de tres elementos que buscan garantizar que los programas o proyecto estén orientados a obtener
resultados y que son la planeacion, el monitoreo y evaluacion y por ultimo se centra en dar seguimiento o uso a
los hallazgos para la toma de decisiones. En México este sistema se enmarca en los instrumentos juridicos La
Ley General de Desarrollo Social, la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, el Presupuesto
de Egresos de la Federacion, los Lineamientos generales para la evaluacion de los programas federales de la
administracion publica federal y el Programa Anual de Evaluacion.
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Objetivo General.

Monitorear y evaluar los procesos de gestion y resultados del Programa de Concurrencia con las Entidades
Federativas (PCEF), a partir del analisis de la informacién generada en torno a un conjunto de indicadores clave,
en la perspectiva de generar informacion y elementos de analisis para los tomadores de decisiones que
contribuyan a mejorar el disefio e implementacion del Programa en el estado en el corto y mediano plazo.

Objetivos Especificos.

i. Documentar los elementos clave del contexto del sector agropecuario y pesquero relacionados con la
ejecucion del PCEF, que permitan tener un marco comparativo de los resultados del monitoreo.

ii. Calcular y analizar indicadores relacionados con aspectos tecnolégicos, productivos y econémicos de las
unidades de produccién agropecuarias, acuicolas y pesqueras apoyadas en 2017 por el PCEF, que
permitan conocer sus condiciones en este afo, asi como dar seguimiento a sus resultados a través del
tiempo.

iii.  Calcular y analizar indicadores sobre las etapas esenciales de la gestion del PCEF en el 2017, con el fin de
valorar sus efectos en el logro de los objetivos del Programa.

Para el marco de referencia las Fuentes de informacién utilizadas fueron: Acuerdo por el que se dan a conocer
las Reglas de Operacion del Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas de la SAGARPA para el
ejercicio 2017, Anexo Técnico de Ejecucion para el ejercicio presupuestal 2016 del Estado de Guerrero,
Informe de avance fisico-financiero mensual 2017 del Programa de Concurrencia con las Entidades
Federativas, Anuario Estadistico de la produccion agricola de SIAP, Reporte de Poblacion Ganadera de SIAP
2016, Reporte de cierre anual de produccion ganadear de SIAP 2016, Reporte de cierre de produccion
pesquera y acuicola por estado de SIAP 2016, Atlas Agroalimentario 2016 de SIAP, INEGI. Actualizacién del
marco censal agropecuario 2016, INEGI. ENOE (cuarto trimestre 2016), Programa Sectorial de Desarrollo
Rural y Pesca del Estado de Guerrero 2016-2021 y Base de datos de encuestas levantadas en campo a
beneficiarios del PCEF del ejercicio 2017.
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El presente documento esta estructurado en cinco capitulos que se describen a continuacion:

El Capitulo 1, presenta de manera breve informacién estadisticas de la produccién agropecuaria, acuicola y de
pesca de la entidad, principales cultivos y especies pecuarias producidas en el afio 2016, caracteristicas de las
unidades de produccion, poblacién ocupada en la actividad primaria, problematica sectorial relevante, etc.

En el Capitulo 2, se expone las caracteristicas de las unidades de produccion y de los beneficiarios del PCEF
entrevistados. Respecto a las unidades de produccion se presenta su ubicacion, principal actividad econémica y
productos que se generan en esta; en el caso de los beneficiarios se da a conocer el género, edad, nivel de
estudios, si habla alguna lengua indigena y principal ocupacion y para concluir el capitulo se proporcionan las
caracteristicas de los apoyos otorgados y recibidos por los beneficiarios del PCEF.

En el Capitulo 3, se presenta el resultado para los cinco indicadores de gestion propuestos para el monitoreo y
evaluacion del PCEF, para medir la efectividad del cumplimiento del proceso operativo del PCEF relacionados a
la dictaminacion y aprobacion de solicitudes, pago y comprobacion del apoyo, satisfaccion del beneficiario y
oportunidad del proceso de gestion.

En el Capitulo 4, se exponen los resultados de los doce indicadores inmediatos (capitalizacion y nivel
tecnolégico) y de los ocho indicadores de mediano plazo (rendimiento productivo, rentabilidad vy
productividad).

En el Capitulo 5, se presentan los principales hallazgos identificados en el andlisis de los indicadores de gestién
y resultados.
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Capitulo 1. Contexto del
Programa
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1.1  Caracteristicas del sector agropecuario, acuicola y pesquero en el estado

La poblacién del Estado de Guerrero, segin datos de

A la Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo (ENOE)

i lfW' b @2 ", en el 2017 es de 3.61 millones de habitantes y

l"l‘ g)" |/ “[;\j ',', ; ! esta integrada en un 48% por hombres y el 52%
o por mujeres.

La poblacion guerrerense esta formada por nifios
S (29%), jovenes (17%), adultos (41%) y adultos
Z AR mayores (13%).
El 85% de la poblacion sabe leer y escribir. Del
. total de la poblacién de Guerrero con una edad de 6
REGION ZONA CENTRO afios y mas, el 22% concluyo la primaria, el 21%
N, COSTA GRANDE secundaria y el 11% concluyo sus estudios de nivel
S ' ‘ medio superior y superior. El 46% no concluyo
alguno de estos estudios.

456, 774 personas hablan alguna lengua indigena y
la principal lengua que se habla en el estado es el
nahuatl, en 2do lugar Mixteco, 3er lugar Tlapaneco
y 4to lugar Amuzgo.

El 42% de la poblacion es Rural y 58% Urbana. El

Mapa del Estado de Guerrero. -
Recuperado de https://heraldicamesoamericana.wordpress.com 61.6% de la poblacion guerrerense se encuentra en

el estrato socioeconémico Bajo.
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./' \ ( \ ( N\ 469,359
.'... o) ‘Iii ﬂff Agricola

m-rlﬁ i,— 15,877 Pecuaria

1.47 Millones

2.57 Millones 1.49 Millones
de personas de peracnas de perscnas 10,915 Pesca
53% Mujeres 38% Mujeres 38% Mujeres
47% Hombres £2% Hombres 62% Hombres
\_ J \_ ) \_ J Poblacién
Ocupada en el
. . Sector primario
A e " Poblacion Poblacién 496,151 personas
! Economicamente da
trabajar Activa Ocupa

I 57%

De acuerdo a datos de la ENOE, para el afio 2017 del total de la poblacién guerrerense que estaba en edad de trabajar, el 58%
estaba trabajando y/o buscando empleo; en tanto que el 57% de la misma poblacién estaba ocupada para ese mismo afio.
Respecto a la poblacién ocupada, de cada 100 mujeres que estan en edad de trabajar, 22 estaban ocupadas para ese mismo
ano y de cada 100 hombres 35 estaban trabajando.

El 34% de la poblacién se encuentra ocupada en el sector primario, el 94.6% realiza actividades agricolas, el 3.2%
pecuarias y 2.2% de pesca.
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Unidades de Produccion del Estado de

. Guerrero
Sin
actividad
agropecuari
a o forestal
14% Con
actividad
agropecuari
a o forestal
86% VALOR DE LA PRODUCCION
Agricola Pecuaria Pesca
$14,014.29 MDP $5,170.30 MDP $482.43 MDP
71.26% 26.29% 2.45%
14° lugar a nivel 23° lugar a nivel 17° lugar a nivel
Fuente: Censo Agricola, Ganadero y Forestal 2007. INEGI nacional nacional nacional

Fuente: Cierre de la produccidon agricola y pecuaria del Estado de Guerrero. Servicio de
Informacién Agroalimentaria y Pesquera, SIAP 2017.

Con base al Censo Agricola, Ganadero y Forestal

2007, en el estado hay 319,351 UP con una superficie Respecto al volumen y valor de produccién, destaca la
de 3.39 millones de hectareas. En una superficie de actividad agricola por su aportacion del 97% al
2.02 millones de hectareas el 86% de las UP volumen total de la producci6n agropecuaria estatal y
desarrolla la actividad agropecuaria o forestal el 71% al valor de produccién. El segundo lugar lo
en la entidad. ocupa la actividad pecuaria con poco mas de 149

toneladas producidas que represento el 2.56% del
volumen de la produccion agropecuaria y en tercer
lugar se encuentra la actividad de pesca.

La superficie promedio de las UP con actividad
agropecuaria o forestal es de 7.35 ha, sin embargo, en
el estado se encuentran UP con una superficie de 1.4
ha y hasta 43 ha.
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Datos relevantes de cultivos ciclicos

36.9% del valor total de la produccién agricola estatal
Valor de la produccion 5,191.51 MDPY/

1,335,917.8 toneladas producidas

Rendimiento 2.78 Ton/ha maiz blanco

4.2% del valor total de la produccion agricola estatal
Valor de la producciéon 588.90 MDP

93,029.76 toneladas producidas

Rendimiento 27.09 Ton/ha meldn cantalupe

1.8% del valor total de la produccion agricola estatal
Valor de la produccién 246.70 MDP

16,294.2 toneladas producidas

Rendimiento 0.85 Ton/ha

1.4% del valor total de la produccion agricola estatal
Valor de la produccién 196.60 MDP

56,296.44 toneladas producidas

Rendimiento 21.84 Ton/ha sandia charleston

1.4% del valor total de la produccion agricola estatal
#8815 | Valor de la produccién 175.85 MDP
W?«,\ 14,161.81 toneladas producidas
; Rendimiento 0.85Ton/ha

Guerrero

Cultivo Datos relevantes culticos perennes
i = 13.4% del valor total de la producci6n agricola estatal
Valor de la produccion 1,887.04 MDP
2,972,464.75 toneladas producidas
Rendimiento 20.93 Ton/ha pasto llanero

Pastos
12.5% del valor total de la produccion agricola estatal
1\ Valor de la produccién 1,758.95 MDP
\

372,282.67 toneladas producidas
Rendimiento 16.94 Ton/ha mango manila

<

Mango

10.5% del valor total de la produccién agricola estatal
Valor de la produccion 1,484.97 MDP

179,769.99 toneladas producidas

Rendimiento 2.3 Ton/ha

2.2% del valor total de la produccion agricola estatal
Valor de la produccion 303.28 MDP

42,671.8 toneladas producidas

Rendimiento 0.98 Ton/ha

- 2.0 % del valor total de la produccion agricola estatal
'l Valor de la produccion 281.45 MDP
SR 17 3,893.3toneladas producidas
0V iz Rendimiento 24.36 Ton/ha platano macho
Platano

Fuente: Cierre de la produccién agricola del Estado de Guerrero. Servicio de Informacién Agroalimentaria y Pesquera, SIAP 2017.

1/ Millones de pesos.

En el afio 2016 la produccion agricola estatal fue de poco mas de cinco y medio millones de toneladas y alcanzo un valor de
14,014.29 millones de pesos. La produccion de 52 cultivos ciclicos constituyo el 53% del valor de la produccién y el 47%
restante fue aportado con la produccién de 40 cultivos perennes. Por su valor de produccién dentro de los cultivos ciclicos se
destaca la producciéon de maiz grano (maiz amarillo, maiz blanco, maiz de color y maiz pozolero), melén (cantalupe y
valenciano), ajonjoli, sandia (cambray, charleston y verde) y frijol (9 variedades), pastos (bermuda, buffer, estrella, ever green,
llanero y sudan), mango (ataulfo, criollo, haden, kent, manila, paraiso y tommy atkins), copra, café cereza y platano (criollo,

enano gigante, macho, manzano, tabasco y valery).
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Froductos Volumen de produccién
Pecuarios
Carne en canal 82,056.00 Ton
Leche de bovino 89,638.00 Ml.les ge
litros
Huevo paraplato 8,926.00 Ton
Miel 2,056.69 Ton
Cera en greina 93.20 Ton

Participacion porcentual del valor de la
produccion pecuaria 2016

Carne en
canal
81.28%

Leche de
bOVi NG

Ceraen / \_ Miel Huevo
grena 1.76% Para plato
0.09% : 4.06%

Guerrero

Producto

Datos relevantes

Carne en canal de bovino

51.01% del valor total de produccién pecuaria
Valor de produccion 2,637 MDPY

42,835 toneladas producidas

Carne en canal de porcino

15.76% del valor total de produccién pecuaria
Valor de producciéon 815.06 MDP

21,895 toneladas producidas

Leche de bovino

12.81% del valor total de produccion pecuaria
Valor de produccion 662.27 MDP

89.63 Millones de litros

Carne de ave

8.91% del valor total de produccién pecuaria
Valor de produccién $410.68 MDP

12,325 toneladas producidas

Huevo para plato

4.05% del valor total de produccioén pecuaria
Valor de la produccién 662.27 MDP

8,926 toneladas producidas

Fuente: Cierre de la produccién pecuaria del Estado de Guerreo. Servicio de Informacién Agroalimentaria y Pesquera, SIAP 2017.

1/Millones de pesos.

El valor de la produccién pecuaria estatal en el ejercicio 2016 es de 5,170.30 millones de pesos y como principal producto se
destaca la produccién de carne en canal de las diferentes especies ganaderas aportando a este valor el 81% y el otro 19% es
aportado en orden de importancia por la leche de bovino, huevo para plato, miel y cera en grefa. Por su participacion al valor de
produccion estatal pecuaria los productos de importancia son la carne en canal de bovino, carne en canal de porcino, leche de

bovino, carne de ave y huevo para plato.
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Valor de o
Rankin roduccion % del valor de : q
anking | p oducto P | la produccién A nivel nacional el Estado de Guerrero se destaca en la

sl estatal (millones .~ produccién agricola; ocho de sus principales productos
T v e pe:‘;;’g 53 o3 se ubican dentro de los diez primeros lugares a nivel
10 C;nio 1484'97 84'6 nacional por su valor de produccion. En el afo 2016
> MeFI)c')n 5859 19'9 Guerrero tiene el primer lugar en la producciéon de
E Ajonjoll 246.7 2'7 mango y copra y el segundo lugar en la produccion de
5° Café cereza 303.28 6.7 melon y ajonjoli.
6° Maiz grano 5191.51 5.2 o i ) ,
6° Sandia 196.6 51 Es principal productor de jamaica en el pais, con una
7° Platano 281.45 41 roduccion de 4,537.23 ton y un valor de 124.38

P y

13° Frijol 175.85 1.3 millones de pesos.
13° Pastos 1.77 0.32

Fuente: Cierre de la produccion agricola del Estado de Guerrero. Sistema de
Informacion Agroalimentaria y Pesquera, SIAP 2017.

Valor de
oz % del valor
q produccion
Ranking dela
o Producto estatal on . . . .
nacional (millones de produccion Guerrero en la actividad pecuaria a nivel nacional se
pesos) nacional destaca como uno de los principales estados
5o Carne de caprino 116.6 51 productores de carne en canal de caprino, colocandose
10° Carne de porcino 815.37 1.4 en el quinto lugar por su valor de produccién y en
10° | Miel i 91.11 4 décimo lugar como productor de carne en canal de
10 Cera en greha 4.76 4 porcino, miel y cera grefa.
16° Huevo para plato 209.75 0.43
18° Carne de ovino 75.82 2
19° Carne de bovino 2637.35 2.2
19° Leche de bovino 662.27 1
23° Carne de ave 410.68 0.45

Fuente: Cierre de la produccion pecuaria del Estado de Guerrero. Sistema de
Informacién Agroalimentaria y Pesquera, SIAP 2017.
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Participacion en el valor de produccién
de pesca por especie

Otras

Guachinango
17%

Mojarra
17%

Robalo
5%

Langostino

Langosta

? Pargo 10%
6% 7%

Fuente: Produccién de pesca y acuacultura del Estado de Guerrero. Sistema de
Informacién Agroalimentaria y Pesquera, SIAP 2017.

En el ano 2016 la produccién estatal del subsector de
pesca es de 22,177.05 toneladas con valor de 482.43
millones de pesos, que represento el 1.3% del
volumen de produccion y 1.4% del total valor a nivel
nacional, colocando a la entidad en el lugar 16.

Las principales especies capturadas por su
participacion en el valor de produccion estatal fueron:
Guachinango, Mojarra, Langosta y Pargo (aportacion
51%) y el resto de las especies participo con el 49%
del valor.
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1.2
estado

Evolucidn de la pobreza en Guerrero

Pobreza
67.5

obreza

P
69.7
35.7 38.0 40.8

2010 2012 2014

P. Pobreza moderada m P. Pobreza extrema

WP.V. por Ingreso B P. No vunerable ni pobre

2.3 H 2.6

Pobreza
65.3

41.4

2016

m P. V. Carencias Sociales

Factor Social “Pobreza”

Factores que condicionan la rentabilidad y productividad de las UP del

La poblacion guerrerense en condiciones de pobreza se
redujo en un 0.65% al pasar de los 2.33 millones de
personas en 2010 a 2.31 millones de personas en
2016, sin embargo, sigue siendo alta la proporcion de

la poblacion que carece de los recursos necesarios para
mejorar sus condiciones de vida, esta condicion coloca
a Guerrero como el tercer estado mas pobre del pais.

Fuente: Medicién de la pobreza 2010-2016. Consejo Nacional de Evaluacién de la

Politica de Desarrollo Social, CONEVAL.

Factor social “Marginacion”

De acuerdo a CONAPO Guerrero es el estado con
mayor indice de marginaciéon a nivel nacional, en
98% de sus 5326 localidades habita el 49% de la
poblacion en condiciones de muy alta y alta

marginacion.
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Fuente: indice de marginacién por entidad federativa y municipio 2010.

GRADO DE MARGINACION EN GUERRERO

) MUY ALTO |

-1,080,834
habitantes
+32%de la
poblacién
-2,558
localidades
+48% del total
de
localidades

) ALTO

480,874
habitantes
+14% de la
poblacién
+2,662
localidades
+50% del total
de
localidades

) MEDIO

536,798
habitantes
+16% de la
poblacién
.75
localidades
+1.4% del
total de
localidades

BAJO

«1,290,262
habitantes
+38% de la
poblacién
.31
localidades
+0.6% del
total de
localidades

Poblacion, CONAPO.

Consejo Nacional de

Guerrero
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% de analfabetismo y escolaridad en afios de la poblacion de Guerrero

2 250 9.0
z 8.0 Factor social “Educacion”
[ - ,% De acuerdo a INEGI, el porcentaje de la poblf\uon
® 150 N analfabeta en Guerrero con una edad de 15 anos y
= >0 5 mas del afio 2000 al 2015 ha tenido una importante
2 100 40 2 reduccién al pasar del 21.6% a 13.6% en tanto que
£ ' 30 5 se ha incrementado a 7.8 los afnos de escolaridad, no
E o0 20 2 obstante, este nivel es bajo comparado con la media
: nacional que es de 9.2 afos de escolaridad y que el
10 47% de esta poblacién tiene rezago educativo (no ha
5000 2005 5010 S015 0.0 concluido la instruccion basica).
I % analfabetismo 21.6 19.9 16.7 136
Escolaridad en afios 6.1 6.8 73 7.8

Fuente: Censo de poblacién y vivienda 2010. INGI
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UP integradas a organizaciones de productores, segun beneficio, apoyo o servicio

obtenido
1398
408
; 243
194 190
: 128 127
: . 53
Compra de Asistencia Comercializacion Seguro Financiamiento Procesamientos Coberturade Produccién por
insumos técnica agropecuario y transformacion precios contrato

de la produccién

Fuente: Organizacion para la produccion y mano de obra. Censo Agricola, Ganadero y Forestal 2017. INEGI

Factor social “Organizacion”

El nivel de organizacion de los productores del sector agropecuario, es otro de los factores que condicionan la
rentabilidad y productividad de las unidades de produccién que, aunado al bajo nivel de preparacién académica,
obstaculizan la gestion de apoyos o servicios ante las diferentes dependencias tanto pulblicas como privadas, asf
como para la comercializacién de sus productos y la adquisicion de bienes e insumos. La informacién proporcionada
por INEGI correspondiente al afo 2007 da una perspectiva del bajo nivel de organizacion que hay en la entidad, ya que
de las 319, 351 UP que existen en la entidad, se reporta que apenas el 1.2% estaban integradas a una organizacion
de productores para obtener alglin beneficio, comparado con estados como Morelos, Nayarit, Distrito Federal y
Colima, que respecto al total de sus UP el 2.2%, 2.7%, 3.7% y 74.9% respectivamente estan integradas a una
organizacion de productores para gestionar apoyos o servicios.

Los productores de Guerrero se organizan principalmente para hacer la compra de insumos, pero la mayoria se estos
grupos son informarles, situacién que promueve la disolucion casi inmediata del grupo y de que sean sujetos de
beneficios fiscales o crediticios.
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Fertilizantes quimicos
95% UP agricolas

Semillamejorada - Abonos naturales
33% UP agricolas 8% de la UP agricolas acunas, 82% desparasitan,

6% de la Superfie agricola 1% de la Superficie agricola 82% baiio garrapaticida y
48% sales minerales

desparasita y 36%

desparasita y 42%
proporcina alimento
balanceado

14% de la Superficie
agricola

proporcina alimento
balanceado

Porcinos Ovinos
70% de las UP vacuna y 3%de las UP vacuna, 91%

Caprinos Aves
9% de las UP vacuna, 77% 100% de las UP Desinfecta

Herbicidas (quimicos y Insecticidas (quimicos y
organicos) organicos)

46% UP agricolas 32% UP agricolas
8% de la Superficie agricola [l 5% de la Superficie agricola

Quema controlada
19% UP agricolas

desparasita y 13% las naves, 54% usa
proporcina alimento ambiente controlado y un
balanceado 25% aisla techos

3% de Superficieagricola

Fuente: Censo Agricola, Ganadero y Forestal 2017. INEGI

Factor Tecnolégico

En la actividad agricola las UP principalmente hacen aplicaciones de fertilizante quimico y de herbicidas, si bien esta
tecnologia ha contribuido a incrementar rendimientos y controlar las plagas, también ha tenido un impacto negativo
en el medio ambiente, debido a que la aplicacién irracional y continua de insumos quimicos ha generado
contaminacién de mantos acuiferos y promueven la degradacion del suelo.

En la actividad pecuaria en la explotacion de ganado bovino, ovino, caprino y porcinos, en las unidades de produccion
principalmente se hace uso de tecnologias para prevenir enfermedades y hacer eficiente la alimentacion, por otro
lado, las tecnologias relacionadas al mejoramiento genético y reproduccion de las especies ganaderas, no han sido
adoptadas por los productores guerrerenses debido al alto costo y requerimiento de servicios técnicos
especializados. En cuanto a las unidades de produccion con explotaciones de aves, desinfectan las naves y utilizan
sistemas para controlar la temperatura de las naves, con la finalidad de prevenir |la muerte de las aves.

El nivel tecnoldgico en la entidad sigue siendo bajo, debido a que muchas tecnologias no responden a una necesidad
especifica o no son difundidas las ventajas que tienen estas a futuro, como es el caso del uso de abonos organicos;
por lo que, aunque existan y le sean ofrecidas al productor, éste no tiene interés en adoptarlas o adaptarlas.
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Factor Ambiental

Entre los elementos del medio fisico que condicional la productividad y rentabilidad de las UP guerrerenses, se puede
citar su orografia, la cual se caracteriza por tener una superficie montanosa, escarpadas serranias, profundas
barrancas y escasa planicies, condiciones que obstaculizan el desarrollo de la actividad agropecuaria, ya que dificulta
la mecanizacion y la integracion de sistemas de riego 6ptimo, por lo que se tiene que seguir haciendo uso de sistemas
de produccion tradicionales con bajos rendimientos, también ha sido un factor que ha limitado el desarrollo de una
red de caminos en buenas condiciones, por lo que el traslado de equipos, insumos y materias primas a las unidades de
produccion se encarece y la salida de productos y subproductos agropecuarios a los mercados se dificulta.

Otro elemento es el clima, especificamente la temporada de lluvias se presenta a principios de junio y concluye a
mediados de septiembre, el nivel de la precipitacion alcanza valores bajos, salvo en la zona montanosa; ademas de
estar mal distribuidas en todos los meses lo cual origina serios problemas para la agricultura de temporada que se
practica.

Riesgos y vulnerabilidad. Guerrero es vulnerable a los embates de ciclones tropicales, entre los que han afectado el
territorio se pueden mencionar el huracan Paulina (1997), Stan (2005), las tormentas tropicales Henriette (2007) y
Beatriz (2011) y recientemente el huracan Ingrid y la tormenta tropical Manuel (2013) y el huracan Patricia (2015).

De acuerdo a informacion citada en el Programa Sectorial Estatal para el Desarrollo Rural y Pesca 2016-2021, los
incendios forestales han afectado una superficie de mas de 27 mil hectareas, ademas de que el 50% de los suelos
presentan algin grado de erosion y en el 30% de este es grave, ante la falta de una adecuada intervencion y la
usencia de programas de manejo territorial, se observa que la capacidad de los suelos para sostener las actividades
productivos ha disminuido considerablemente.
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1.3  Politicas y programas federales y estatales de fomento a la productividad
de las UP.

A) Politicas

Ley de Desarrollo Rural Sustentable constituye el marco institucional en el que se sustenta la coordinacion
del gobierno federal y estatal, para llevar a cabo la generacion de programas y acciones para fomentar la
productividad de las Unidades de Produccion en el pais, a través del Programa Especial Concurrente para el
Desarrollo Rural Sustentable (PEC), asi en su Titulo Tercero del Fomento Agropecuario y Desarrollo Rural
Sustentable de la LDRS, se establece que el gobierno federal, estatal y los organismos del sector social y
privado impulsaran las actividades econémicas a través de la instrumentacion de los programas y acciones que
deberan estar orientados a incrementar la productividad y competitividad en el ambito rural. Por otro lado en
el Programa Sectorial de Desarrollo Agropecuario, Pesquero y Alimentario 2013-2018, se establece
la estrategia para incrementar la productividad del sector, la cual se basa en 10 pilares: Elevar la productividad
del minifundio a través de modelos de asociatividad (clister) y la integracion de la cadena productiva;
tecnificacion, uso 6ptimo y sustentable del agua; promover la produccion nacional de insumos estratégicos
(fertilizantes y semillas mejoradas); impulsar la innovacion, desarrollo tecnolégico aplicado y la asistencia
técnica con un nuevo extensionismo; manejo y prevencion de riesgos climaticos y de mercado; promover la
produccién de alimentos sanos e inocuos; fomentar el financiamiento oportuno y competitivo; impulsar el
desarrollo regional, agroparques y proyectos estratégicos; planeacion del balance oferta-demanda y nuevo
modelo organizacional de la secretaria IFAT.

En el Programa Nacional de Desarrollo Social, se establece la politica orientada a reducir las carencias
sociales y mejorar el ingreso de la poblacién, a través de la implementacién de seis objetivos con sus
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estrategias y lineas de accion. En este programa el objetivo! 1 y 6 esta vinculados a promover el mejoramiento
de la productividad para asegurar la alimentacion y mejorar la situacion econdmica de la poblacion.

Programa Especial de los Pueblos Indigenas, en este instrumento se establecen los objetivos, estrategias
y lineas de accién que se llevaran a cabo para la atenciéon y desarrollo de los pueblos indigenas, a fin de
contribuir al logro del objetivo del PND 2013-2018 Meéxico Incluyente. Respecto al fomento de la
productividad en el apartado del Objetivo 4, Estrategia 4.3, Lineas de Accion 4.3.3 y 4.3.4 se establece la
necesidad de impulsar acciones que favorezcan la productividad, innovacion y el nivel de ingresos de las
comunidades y familias indigenas a través del desarrollo de proyectos productivos para la generaciéon de
productos y alimentos para el autoconsumo, asi como de excedentes para su comercializacion.

B) Programas Federales

En la entidad se identifica que mediante la intervenciéon de las instituciones federales como SAGARPA,
SEDESOL vy la Comisiéon Nacional para el Desarrollo de los Indigenas, a través de la implementacion de sus
programas y acciones que, directamente fomentan la productividad y rentabilidad de las unidades de
produccién, contribuyen al desarrollo agropecuario y pesquero de la entidad. En el siguiente cuadro se
presentan los programas y tipos de apoyos que otorgan las citadas instituciones.

! Programa Nacional de Desarrollo Social 2014-2018. Objetivo 1 Garantizar el acceso a una alimentacién a las personas en condiciones de pobreza y el Objetivo 6
Mejorar los ingresos y fortalecer las aptitudes productivas de las personas en situacién de pobreza vinculando oportunidades del mercado local, nacional y global.
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Institucién Programas Tipos de apoyo
Secretaria de 4 programas y 12
UV AR RN EGSIEE componentes con apoyo
LT ITETREISIEN orientado al incremento
y Alimentacion de la productividad.
SAGARPA

Infraestructura, maquinaria, equipo, material genético, material vegetativo,
especies zootécnicas, especies acuicolas, paquetes tecnolbgicos e insumos,
para la actividad primaria y agregacion de valor de los subsectores agricola,
pecuario, acuicola y pesca.

Apoyos para la Implementaciéon de Proyectos Productivos Nuevos
. otorgados por la DGOP, para la actividad Agricola (cultivos a cielo abierto,
Secretaria de cultivo sistema semi protegido, cultivo sistema protegido) y Pecuaria
Desarrollo Social (explotacién de bovinos para leche, incubadora de aves, ganado menor,
SEDESOL avicultura, apicultura y acuacultura).

Operado por:
Instituto  Nacional de

" Apoyos para la Implementacion de Proyectos Productivos Nuevos
Programa de Fomento iy >

2 - otorgados por INAES, para la produccién, transformacion vy/o
p ) a la Economia Social”. R g . - o os
Economia Social (INAES) comercializacion de bienes y servicios. El recurso es para la adquisicion de
y Direccion General de inversion fija, inversion diferida y capital de trabajo.

Opciones Productivas o
(DGOP). Apoyos otorgados por INAES, para la consolidacion de proyectos

productivos en operacion (INTEGRA). Recursos para el desarrollo vy
consolidacién de un proyecto en operacion, o para la vinculacién en redes o
cadenas de valor (inversién fija, diferida y/o capital de trabajo).
Apoyos para la instrumentacién de proyectos productivos exclusivamente
para mujeres indigenas y para proyectos comunitarios. Los proyectos estan
Comision Nacional “Programa  para el orientados a la actividad agricola, pecuaria, forestal, pesquera, acuicola,
seLer ST S mejoramiento de la agroindustrial, artesanal y de servicios y se otorgara para la construccion,
los Pueblos Indigenas [xefs[idd[e]y y instalacién, rehabilitacion y mantenimiento de infraestructura productiva;
CDI Productividad Indigena”  adquisicion y reparacion de maquinaria y equipo; herramientas y utensilios
para la produccion; adquisicion de ganado para pie de cria y establecimiento
de cultivos perennes.

Adicional a los programas de subsidio que tienen las instituciones federales, los productores del sector
agropecuario para impulsar su productividad y rentabilidad pueden acceder a programas que ofertan los
Organismos descentralizados como es el Fideicomiso de Riesgo Compartido (FIRCO), Fideicomisos Instituidos
en Relacién a la Agricultura (FIRA) y Financiera Rural, para obtener financiamiento con tasas de interés
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preferenciales, para el mejoramiento de la infraestructura, equipamiento, servicios técnicos, asi como para la
implementacion de proyectos productivos agroalimentarios.

C) Programas Estatales

Es importante mencionar que de manera concurrente, algunos de los programas que tienen recursos federales
que se citaron en el cuadro anterior, son ejecutados por las dependencias del Gobierno Estatal con seguimiento
normativo por las instancias federales, por lo que para evitar duplicidades no se haran mencién de estos en
este apartado. También se identifican programas que incentivan la productividad y rentabilidad de las unidades
de produccién con inversion exclusivamente estatal y que son ejecutados por la Secretaria de Agricultura,
Ganaderia, Pesca y Desarrollo Rural (SAGADEGRO) vy la Secretaria de Asuntos Indigenas y Comunidades

Afromexicanas.

Institucion

Secretaria de
Agricultura,
Ganaderia, Pescay
Desarrollo Rural
(SAGADEGRO)

Secretaria de
Asuntos Indigenas
y Comunidades
Afromexicanas

Transferencia Tecnologica.

Programa de infraestructura
hidroagricola.

Programa de apoyo a
productores acuicolas

dedicados a la engorda de
especies dulces acuicolas
Impulso a la  produccion,
organizacion y autogestion
comunitaria de la Secretaria de
Asuntos Indigenas y
Comunidades afromexicanas
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Entrega de paquetes tecnologicos (fertilizante), que contienen los
nutrientes esenciales para ser aplicados a los cultivos basicos (maiz y
frijol), que permita obtener una buena produccién de granos basicos y la
recuperacion del suelo y agua de los terrenos deteriorados.

Apoyos a los usuarios hidroagricolas con aprovechamientos subterraneos
(pozos) y superficiales de las Unidades de Riego; asi como y pozos
particulares dentro de los Distritos de Riego, para la rehabilitacion y
modernizacién de la infraestructura hidroagricola y tecnificacion del riego.

Subsidio a la inversion de bienes de capital estratégico para la operacion
de estanques acuicolas, jaulas flotantes y unidades para la engorda de
trucha, con la siembra de crias de tilapia, trucha arcoiris, bagre y post-
larvas de camaroén blanco, en sistemas controlados y semi controlados de
agua dulce y salobre del estado de Guerrero.

Financiamiento para la implementacion de proyectos productivos
demostrativos agropecuarios.

Guerrero
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Capitulo 2. Caracteristicas
generales de las UP y de los
beneficiarios

Compendio de Indicadores 2017



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas Guerrero

2.1  Ubicacion geografica de las UP.
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La muestra seleccionada se concentro principalmente en las regiones Costa Chica, Centro y Norte.
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2.2 Caracteristicas sociales de los beneficiarios.

Distribucion porcentual de los beneficiarios, segiin edad y sexo

Mas de 60 aios
El 74% de los beneficiarios del PCEF son

hombres y el 26% son mujeres.
-—% La edad promedio de las mujeres es de
43 anos, en tanto que la edad promedio

de los hombres es de 52 afos.
28% , . S
Existe una baja participacion en el

7%
2
programa de la poblacién joven, solo un
- 34% 32% de los beneficiarios reporto tener
entre 22 y 40 afos de edad.
. 10%

51 a 60 anos

41 a 50 ainos

31 a 40 aios

21 a 30 anos

B%H  0%M
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Guerrero

Distribucion porcentual de los beneficiarios,
segun lengua indigena

Poblaciéon
habla lengua
indigena
9%

Poblacion no
habla lengua
indigena

91%

La participacion de la poblaciéon indigena en el Programa es
baja, ya que solo un 9% de los beneficiarios habla lengua
indigena.

Los beneficiarios reportaron pertenecer a los grupos
indigenas: Tlapaneco, Nahuatl, Mixteco y Amuzgo.
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Distribucion porcentual de los beneficiarios,
segun nivel de estudios

23Y 2
2 0 1 0,
i =
Sin Primaria Secundaria  Preparatoria  Universidad

escolaridad

La mayoria de los beneficiarios cuenta con instruccién
basica (primaria o secundaria), solo un 7% reporté contar
con nivel de escolaridad universitaria.
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2.3  Caracteristicas productivas y econdmicas de las UP.

Distribucion porcentual de las UP, Distribucion porcentual de la superficie de las UP,
segun tamaiio de superficie segun tipo de posesion
Mayor a 20 ha, Otro tipo
Y ot N Rentada, posesion,

3%

Privada, 5%
13% | .
Ejidal/comunal
\ ’ parcelada, 79%

Mas del 50% de las UP reportaron tener una superficie de
cinco o menos hectareas (la UP mas pequeia reporto
tener 0.5 ha).

Segun el tipo de tenencia de la tierra, el 79% de las UP

reporto que su propiedad es ejidal/comunal parcelada.
La pequena superficie que poseen las UP, asociado a que P que su propi I unal p

la mayoria de esta presenta fuertes pendientes ha
dificultado la mecanizacion, ademas de ser un factor que
promueve la existencia de bajos rendimientos.

El 9% reporto tener una superficie mayor a veinte
hectareas.
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Distribucion porcentual de la superficie de las UP,
segun uso de suelo

Pastos naturales,
agostadero, 23% Bosque o

—__selva, 4%

Agricola,
43%

Sin uso
productivo, 2%

Actividades que se llevan a cabo en la UP

43
i 3%
1%
] — R
Agricolas-pecuarias  Agricolas Més de dos Pecuarias Pesca Acuicolas

actividades
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De acuerdo al uso del suelo reportado por
las UP, la superficie predominantemente es
agricola.

En segundo lugar, el suelo se utiliza para el
establecimiento de pastos inducidos y
praderas, seguido de pastos naturales o
agostaderos.

Lo anterior es derivado de que las UP
evaluadas, sefialaron tener como principal
actividad la agricultura y ganaderia.

En la entidad es diversificada la actividad
productiva de las UP, vya que
regularmente se desarrollan en la misma
dos o mas actividades y se producen
diferentes cultivos o se explotan mas de
una especie ganadera.

El 55% desarrolla dos o hasta tres
actividades productivas, destacandose
conjuntamente la actividad agricola vy
pecuaria.

Guerrero
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2.4  Caracteristicas de los apoyos

Monto promedio del apoyo recibido y monto
promedio de la aportacion del beneficiario

En la entidad con la ejecucion del Programa de
Concurrencia con las Entidades Federativas, la
$12,304 inversion promedio realizada por UP fue de
$46,259, de la cual 73% fue aportada por el
Gobierno Federal y Estatal (Recursos del PCEF).

Monto promedio del apoyo recibido

por actividad econémica - o
Respecto a las actividades economicas que

fueron apoyadas por el PCEF, el monto promedio
aportado por el Programa fue mayor en la

$36,250 $34,637 actividad acuicola, derivado de los tipos de apoyo
$27,575 $25,600 beneficiados (construccién y rehabilitacion de
estanques).
Para la actividad de pesca, el monto promedio
apoyado por el Programa fue el mas bajo, ya que
se beneficié a las UP principalmente con artes de

Acuicola Agricola Pecuaria Pesca pesca.
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En el ejercicio 2017 las UP de 42 municipios de la entidad fueron beneficiadas por el PCEF. El 62% de los municipios con
proyectos beneficiados por el Programa recibieron en promedio un apoyo menor a los $34 mil pesos.

El monto promedio apoyado por el Programa supero los $200 mil pesos en el municipio de Leonardo Bravo, influyo el tipo
de apoyo otorgado el cual fue para material genético (10,300 plantas de aguacate) e infraestructura acuicola.

Monto promedio del apoyo recibido por municipio
(Miles de pesos)

Monto promedio del apoyo
33.9 miles de pesos
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Principales fuentes de crédito para los beneficiarios
(Porcentaje de beneficiarios que contaron con financiamiento)

El 31% de los productores evaluados,

afirmé que aun cuando no hubieran

recibido el apoyo, ellos habrian
% realizado la inversion en su UP.

Por otra parte, el 14% de los
% productores evaluados, reporto que

69 % . ) o .
&, U U utilizo financiamiento para realizar su

aportacién, teniendo como principal

© > © & fuente el apoyo de familiare;, por lo
°© & & N que se observa que es limitada la
% X \& N Go  on
‘\Q,b & &2 <« participacion de los productores en
i N\ s e
& < 6@@ esquemas de creditos.
-
< N\
N Q

1 Antes Financiera Rural

Distribucion porcentual de los beneficiarios, segiin
actividad econémica en la cual aplicaron el apoyo

Pesca Acuicola
4% 4%

De acuerdo a la actividad econémica a la cual se
destinaron los apoyos otorgados, la mayoria de los
beneficiarios lo hizo hacia la actividad agricola.

Pecuaria
16%

El estado, aunque cuenta con 500 km de litoral e
importantes cuerpos de agua al interior de su
territorio, las UP que utilizaron el apoyo en la

Agricola
actividad acuicola y de pesca fue de un 8%. 76%
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Distribucion porcentual de beneficiarios,
segin tipo de apoyo

Material
genético,
15%

Infraestructura, 14%

En el ejercicio 2017 con la aplicacion del PCEF se
otorgaron apoyos principalmente para capitalizar a
las UP con maquinaria y equipo.

El 71% de los beneficiarios con monitoreo,
manifestd haber recibido este tipo de apoyo, en
tanto que el 15% fue apoyado con material
genético y el 14% con infraestructura.

Monto promedio del apoyo recibido,
segun tipo de apoyo

En ejercicio 2017, el monto promedio de
recurso apoyado por el Programa para
“material genético” fue 3 veces mayor al
monto promedio otorgado al tipo de apoyo
maquinaria y equipo.

$54,736

Pesos

$40,531

La diferencia entre los montos promedio

$17,926 destinados a estos tipos de apoyo, se vio
influido por los conceptos de apoyados como
material genético (plantas y sementales).
Infraestructura Maquinariay Material genético
equipo
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2.4.1 Caracteristicas de apoyos agricolas

Principales cultivos agricolas apoyados con el PCEF 2017

A través de la aplicaciéon del PCEF en el
ejercicio 2017, se apoy6 a ocho cultivos de
los cuales dos son ciclicos y seis son
perennes.

849

El principal cultivo apoyado fue el Maiz
blanco grano, el cual se reportd que se
produce en el 84% de las unidades de
produccién.

b b B b o %

Maiz Mango Aguacate Café Palmade Maizelote Alfalfa Guayaba En S‘Egundo y tercer IUgar’ se beneficio a los
(blanco, coco cultivos de mango y aguacate.
grano

Distribucion porcentual de los proyectos destinados al
subsector agricola, segun tipo de apoyo

Material

genético, S
En la actividad agricola, el tipo de apoyo otorgado 14%
observa una distribucién similar a la del Programa en
general, predominando la capitalizacion de las
Unidades de produccién a través del otorgamiento de
maquinaria y equipo.

Infraestructura, 6%

Compendio de Indicadores 2017




Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas Guerrero

Principales conceptos de apoyo en maquinaria y equipo agricola

52%

10%

4% 4% 39
- N 1% 1% 1% 1% 1% 1%
I I I I I
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Para el tipo de apoyo maquinaria y equipo los beneficiarios reportaron 13 conceptos de apoyo diferentes. El principal
concepto adquirido son las desgranadoras, con las que beneficio al 52% de las UP.

En el caso de los tipos de apoyo infraestructura y material genético, los productores reportaron que se les apoyo con la
construccion de bodegas y la adquisicion de plantas (agave, aguacate, limén, coco, guayaba y mango).
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2.4.2 Caracteristicas de apoyos pecuarios

Distribucion porcentual de los apoyos otorgados al Distribucion porcentual de los proyectos destinados al
subsector pecuario, seglin especie pecuaria apoyada subsector pecuario, segun tipo de apoyo
Porcinos, Aves de

10% .

corral, 10%

Los beneficiarios que destinaron el apoyo a la
actividad pecuaria, manifestaron tener como
principales especies en explotacion a bovinos,
porcinos y aves de corral.

Para la actividad pecuaria la distribucién porcentual por
tipo de apoyo tuvo un comportamiento igual
semejante en los tres conceptos, lo que evidencia que
los beneficiarios requieren capitalizar sus unidades de
producciéon con magquinaria y equipo, infraestructura y

En cuanto a la clasificacién de especie producto la - on i )
material genetico en la misma magnitud.

explotacion es de bovinos-cria, bovinos-carne,
porcinos-carne, aves-huevo y aves-carne-huevo.
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Principales conceptos de apoyo otorgados
por el PCEF a las UP pecuarias

Los conceptos de apoyo otorgados
para capitalizar a las UP que reportaron
30% destinarlos a la actividad pecuaria, para
25% el caso de infraestructura los conceptos
de apoyo fueron para construccion de
corrales, galera, techado y zahdrdas.

15%
10% 10% Para el tipo de apoyo maquinaria y
5% 5% equipo, el apoyo otorgado fue para la
adquisicién de molinos y picadoras de
i i forraje.
Molino  Picadora de Corral Galera Techado Zahurdas = Semental . L.
forraje Respecto a material genético los
beneficiarios evaluados, reportaron que
Magquinaria y equipo Infraestructura Material

genético se les apoyo con sementales bovinos.
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2.4.3 Caracteristicas de apoyos acuicolas y de pesca

Distribucion porcentual de los apoyos destinados al

subsector acuicola, segun tipo de apoyo

aquinaria y
equipo, 20%

El 80% de los productores reportaron haber sido
apoyados con infraestructura, especificamente con
la construccion y rehabilitacion de estanques y
construccion de jaulas. En tanto que los conceptos
de apoyo clasificados como maquinaria y equipo
fueron bomba, manguera, tubos, aireador y cable,
con los que se benefici6 al 20% de los beneficiarios
que destinaron el apoyo al subsector acuicola.

La especie acuicola apoyada que reportan las UP es
Tilapia.

Distribucion porcentual de los apoyos destinados

al subsector pesca, segun tipo de apoyo

100% Maquinaria

y equipo

En el subsector de pesca, el 100% de los
beneficiarios con monitoreo reportaron haber
recibido apoyos clasificados dentro del rubro de
maquinaria y equipo (redes y artes de pesca).

En este subsector con la aplicacion del PCEF se
apoy6 la captura de especies tales como: Lisa,
Tilapia, Huachinango, Carpa y Camaron
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2.5 Otros apoyos gubernamentales

Distribucion porcentual de las UP que recibieron
otros apoyos gubernamentales
en el ejercicio 2017

30% 29%
20%

3 Programas 1Programa 2Programas 4Programas OProgramas

Total de programas recibidos por la UP
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El 91% de los beneficiarios con
monitoreo declaro que en el mismo
afo recibieron apoyos de otros
programas gubernamentales.

Cabe resaltar que el 30% de los
beneficiarios reciben apoyos de hasta
tres programas diferentes en el mismo
ejercicio.

De los apoyos recibidos por los
beneficiarios se destacan los del
programa de: PROAGRO, PROGAN vy
PIMAF.

En tanto que de otras instancias
recibieron apoyos de PROSPERA,
Pensién Adultos Mayores (65y mas) y
Programas municipales (productivos)
principalmente.
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Capitulo 3. Indicadores de
gestion 2017 y avance 2018
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3.1  Dictaminacién y aprobacion de solicitudes.
3.1.1 Dictaminacién de solicitudes por la UTEG

Porcentaje de solicitudes dictaminadas por la UTEG
en el ejercicio 2017

97% 98% 98% 99% 99% 100%
87%

21%

—

Abr May Jun Jul Ago Sep Oct Nov Dic
Aiio 2017

En el ejercicio 2017 se observé una alta demanda de apoyos del PCEF, asi al cierre de la ventanilla (mes de abril) se recibié 9500
solicitudes.

Al mes de julio la UTEG habia calificado y dictaminado el 97% de las solicitudes, concluyendo este proceso hasta el mes de
diciembre del mismo ejercicio. La prolongacion del proceso fue influida por la numerosa recepcion de solicitudes, la autorizacion
de ampliacién del presupuesto, asi como por los casos de desistimiento que se presentaron a final del ejercicio.

En el Sistema Unico de Registro de Informacién (SURI), al mes de junio de 2018 estén registradas 9273 solicitudes del PCEF del
ejercicio 2017.
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3.1.2 Aprobacién de solicitudes por el FOFAEG

Distribucion porcentual de las solicitudes del PCEF 2017, Porcentaje de solicitudes con dictamen
segun dictamen autorizado por el FOFAEG

100%

80%

Solicitudes

Solicitudes con dictamen 0%

con dictamen postivo, 45% 410, 44% 45% 45%

negativo,

55% 40%
25%
20%
0% 0% 2% 2%
- - o o

0%

Abr May Jun Jul Ago Sep Oct Nov Dic

Ano 2017

La UTEG presenté al FOFAEG 4160 solicitudes con
dictamen positivo para conocimiento y aprobacion, que

. _ . . representa el 45% total de las solicitudes registradas en
De las 9273 solicitudes recibidas al cierre de ventanilla y el 2URI ° &

registradas en el SURI, el 45% esta dictaminada

positivamente y el 55% negativamente. Al mes de junio la UTEG presento el 2% de las solicitudes

para aprobacion del FOFAEG y hasta el mes de noviembre
concluyo con la presentacién del total de solicitudes con
dictamen positivo.
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3.1.3 Autorizacion de solicitudes por el FOFAEG

Solicitudes con dictamen positivo
y autorizadas por el FOFAEG

4,100
3,600
3,100
2,600
2,100
1,600

Solicitudes

1,100
600

100 ;
Jun Jul Ago Sep Oct Nov Dic

mmmm Total de solicitudes con dictamen positivo

por parte de la UTEG 192 192 2,338 3,833 4,050 4,160 4,160

= Solicitudes con dictamen positivo y

autorizados por FOAEG 191 191 2,152 3,337 3,341 4,016 4,046

De las 4160 solicitudes del PCEF 2017 calificadas y dictaminadas positivamente, el FOFAEG autorizo para pago
4046, que representa el 97% de las solicitudes con dictamen positivo.

En la entidad el proceso de dictaminacion y autorizacion para pago de solicitudes, se realizé durante el mismo
periodo de tiempo, observandose que, en el mes de junio y julio de las 192 solicitudes con dictamen positivo
que presento la UTEG el 99% de estas fueron autorizadas para pago por el FOFAEG. En el mes de noviembre
acumuladamente se habia autorizado para pago el 96% de las solicitudes con dictamen positivo y hasta el mes
de diciembre se concluyd el proceso de autorizacion por parte del FOFAEG.
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3.2  Pagoy comprobacion de apoyos a beneficiarios.
3.2.1 Avance en la radicacion de recurso al PCEF

Porcentaje de avance en la radicacion
de recursos al PCEF 2017

Con base al Apéndice Il del Anexo Técnico de
Ejecucion para el ejercicio presupuestal 2017 del
Estado de Guerrero, la inversion programada para
126% los componentes de Infraestructura, Equipamiento y

Magquinaria, Paquetes Tecnoldgicos y Capacidades
105% Técnico-Productivas y Organizacionales, fue por un
100% 100% 100% 100% 100%

monto de $96,491,250.00 pesos.
20% 20%
0% 0% 0% l l

& & "é ?’9( “@7\ & R ng & & e°~\ 3¢

En el primer mes del segundo trimestre del afno, el
Gobierno del Estado radico el total de su aportacion,
que correspondiente al 20% de la inversion
programada y el Gobierno Federal realizo Ila
radicacion del recurso convenido hasta el mes de
junio, para este mismo periodo se habia radicado el
100% del recurso convenido.

Derivado de la ampliacién de inversion de recursos
para la ejecucion del PCEF, en el mes de noviembre
el Gobierno del Estado radica recursos por un monto
de $5,000,000.00 de pesos y en el mes de
Ao 2017 diciembre el Gobierno Federal radica
$20,000,000.00 de pesos mas, observandose al
mes de noviembre un avance en la radicacion de
recursos de un 105% y de un 126% en el mes de
diciembre respecto al recurso programado.
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3.2.2 Pago de apoyo a beneficiarios

Porcentaje de recursos pagados a
beneficiarios del PCEF 2017

o1, 9% gm

86%
55%
16%
0,
0% 0% pa l
- -

jul-17 ago-17 sep-17 oct-17 nov-17 dic-17 ene-18 feb-18 mar-18

Afo 2017y 2018

En el tercer trimestre del afio se inicia con el proceso de
pago a los beneficiarios del PCEF, registrandose al mes de
diciembre en el SURI un avance del 86% del recurso
pagado.

De acuerdo a registros del SURI, al mes de marzo del afio
2018, se habia pagado un monto de $120,295,733.00
pesos, que representa un 99% del recurso convenido
para el pago de proyectos de beneficiarios del PCEF.
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Porcentaje de solicitudes pagadas
del PCEF 2017

079 99% 100%

91%
57%
22%
5 . 5%
TR

jul-<17 ago-17 sep-17 oct-17 nov-17 dic-17 ene-18 feb-18 mar-18

Afio 2017y 2018

En el tercer trimestre del afio se observé un avance del
5% de las solicitudes con pagos, en el cuarto trimestre
del ano se habian pagado poco mas de 3900 solicitudes
en el SURI, que represento el 97% de total de solicitudes
positivas y autorizadas por el FOFAEG y hasta el mes de
marzo del afo 2018 las 4046 solicitudes autorizadas
cuentan con registro de pago.

Guerrero
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3.2.3 Recursos pagados a proyectos agricolas, pecuarios y de pesca

Porcentaje de recursos programados y convenidos
con modificacién al Anexo Técnico de Ejecucion

Recurso convenido Modificacion y
Ampliacion de recursos

Agricola mPecuario Pesca y Acuicola

Porcentaje de recursos pagados a proyectos agricolas

165%
139%

0 6%
-

abr-jun 2017 jul-sep 2017 oct-dic 2017 ene-mar 2018

Afio 2017y 2018

En el ejercicio 2017 se programd una
inversion para la componente de
infraestructura, maquinaria y equipo del
PCEF un monto de $94,601,250 pesos.
Derivado de la  modificaciéon vy
autorizacion de ampliacion de recursos
para el Programa, se convino recurso por
un monto de $121,491,250 pesos, que se
dirigieron para la aplicacion
exclusivamente del componente de
infraestructura, maquinaria y equipo.

El 75% del recurso se destind para cubrir
la demanda de proyectos agricolas.

Al tercer trimestre del afo se habia
pagado el 6% del recurso programado
para proyectos agricolas. En el cuarto
trimestre del afio 2017 vy primer
trimestre del afo 2018, se superd el
pago de recursos programado, lo cual
fue debido a la modificacion vy
ampliacion de recursos programados
para la ejecucion del PCEF y en particular
para apoyar a proyectos agricolas.
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Porcentaje de recursos pagados a proyectos pecuarios

. 1%

abr-jun 2017 jul-sep 2017 oct-dic 2017  ene-mar 2018
Afio 2017y 2018

Porcentaje de recursos pagados a proyectos acuicolas y/o de pesca

111% 112%

0% 0%
- <z

Abr-Jun 2017 Jul-Sep 2017 Oct-Dic 2017 Ene-Mar 2018

Afio 2017 y 2018
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En cuanto al pago de proyectos
pecuarios, hasta el primer trimestre del
ejercicio 2018 se habia pagado el 66%
del recurso originalmente programado.

No se registro el pago al 100%, debido a
que transfirieron recursos de esta
actividad para cubrir la demanda de
proyectos tanto agricolas como de
pesca.

El pago de proyectos de pesca y
acuicolas se realizdé hasta el cuarto
trimestre del gjercicio 2017,
superandose la meta de recurso pagado
respecto a lo programado en un 11% y
en un 12% en el primer trimestre del
ejercicio 2018.

Lo anterior es debido a que transfirieron
recurso y amplio la inversion para
apoyar este tipo de proyectos.
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3.2.4 Comprobacion de apoyos a beneficiarios

Porcentaje de proyectos comprobados

100% 100% 100%
/ / /
Ene-Mar Abr-Jun Jul-Sep 2017 Oct-Dic 2017 Ene-Mar
2017 2017 2018

Afo 2017 y 2018

La comprobacién del recurso apoyado por los beneficiarios del PCEF en la entidad, se realiza poco
antes de hacer el pago a estos, ya que es un requisito para los beneficiarios presentar las facturas
que respaldan la adquisicion de los conceptos de apoyo solicitados, para que hacer efectivo el pago.

A partir del cuarto trimestre del afio 2017, el mismo nimero de solicitudes de proyectos pagados
habian sido comprobados, lo que representa el 100% de solicitudes comprobadas.
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3.3 Satisfaccidn de beneficiarios.

Calificacion promedio en la satisfaccion de beneficiarios

e

Calificacion

8.8

Porcentaje de beneficiarios satisfechos, segiin tema valorado

94% 94%
80%
P ... 74%
La mayoria de los beneficiarios con
monitoreo manifiestan estar
satisfechos con el PCEF, otorgando una
calificacion promedio de 8.8 puntos al
Programa; no obstante, el 26% de los
beneficiarios manifiestan que no resulta
sencillo obtener el apoyo, en tanto que
un 20% senalo que el apoyo no fue
oportuno.
Facilidad para la Oportunidad en la Correspondencia Satisfaccion
obtencion del recepcion del del apoyo recibido general con el
apoyo apoyo respectoalo programa
solicitado
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3.4  Oportunidad de la gestion.

indice de oportunidad en la gestién

Criterio Puntos indice El indice de oportunidad en la gestién obtenido en el
por cumplimiento ejercicio 2017 es de 10 puntos. De acuerdo a los
criterios calificados, solo se cumplié con los tiempos
establecidos en las R.O., en el proceso de cierre de

20 0 ventanilla.

La primera radicacion de
recursos estatales se realizd
antes de la fecha definida en el
Anexo Técnico de Ejecucién

La primera radicacion de
recursos federales se realizd

En cuanto a la prolongacion del proceso de
dictaminacion, se explica por dos situaciones:

- 20 0

antes de/ la 'fecha qef|n|q§1 en el Primera, existe una alta demanda de los apoyos, por

Anexo Tecnico de Ejecucion lo que recibié 9500 solicitudes en el ejercicio 2017,
[Las ventanillas cierran antes de 10 10 ] viéndose rebasada la capacidad de revisién y

terminar abril calificacion de las mismas, por los grupos de trabajo

La totalidad de dictamenes se y la UTEG.

realiza antes terminar el mes de 20 0

junio Segunda, derivado de la autorizacion de la

La totalidad de convenios ampliacion del presupuesto para el PCEF que se

especificos de adhesién se i 0 presento hastf;l el mes de noyiembre, se extendio el

firman antes de terminar el mes proceso revision de calificacion de solicitudes.

de agosto i , B

La totalidad de los pagos a Respecto a la firma del convenio gle adhesion y pago

proyectos se realiza antes de 20 0 de los apoyos, los beneficiarios al no contar

oportunamente con su aportacion postergan la
conclusion de estos procesos, los cuales se realizan
simultaneamente. = Ademas de  presentarse
generalmente el desistimiento al apoyo entre el mes
de noviembre y diciembre.

terminar el mes de diciembre

Compendio de Indicadores 2017




Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas Guerrero

Capitulo 4. Indicadores de
resultados 2017
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4.1 Indicadores inmediatos
4.1.1 Capitalizacioén

Valor promedio de los activos de las UP,
segun la region

360,000
340,000
320,000
300,000
%28’888 El valor promedio de los activos de la UP
240,000 Promedio Estatal a nivel estatal es por un monto
" %8'888 $174,270 $174,270. Las regiones de las costas
§ 180,000 pre;enjcarqr] el‘ ~ mayor nivgl de
o 14618'888 capitalizacion ubicandose por arriba del
120,000 promedio estatal.
100,000
28»888 La region de la Montafa y Centro son las
40.000 regiongs que .p’resentan el nivel mas bajo
20,000 de capitalizacion.
) = Costa Costa
Montafa Centro Acapulco Norte Chica Grande

HRegién 54,254 67,845 153,482 186,231 280,117 325,172
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Pesos

Valor promedio de los activos de la UP,
segun actividad econémica apoyada

$341,396

$136,668 $138,486 $148,600

Acuicolas Agricolas Pesca Pecuarias

Actividad economica

El tipo de activo con mayor representacion
respecto al valor de los activos de las UP fueron
los animales, alcanzando un monto promedio de
260 mil pesos. La maquinaria y equipo tuvieron la
menor participacion en este rubro.
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La actividad pecuaria presento un nivel de
activos alto, superando por poco mas del
50% a las otras actividades econémicas
gue se desarrollan en la entidad. Este nivel
de capitalizacion es atribuible al valor
registrado de los animales de las UP.

Participacion del tipo de activo dentro
del valor total de los activos de la UP

Infraestructura
11%
___Magquinaria

y Equipo
7%

Medios de
Transporte
19%
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Proporcion del valor del activo apoyado respecto
al nivel de capitalizacion de la UP, seguin region

10.00 A nivel estatal los activos otorgados a las UP
9.00 .
300 690 beneﬂqadas represgnto 3.72 veces eI. valor
5 7.00 promedio de sus activos. De acuerdo al nivel de
'S 6.00 511 capitalizacion de las siete regiones del estado,
S 2-88 Promedio Estatal 317 para la regién de la Costa Grande el valor
2 S0 3.72 — : promedio de los activos apoyados a las UP
2.00 0.76 represento 0.21 veces el valor promedio de sus
1.00 021 . activos. En la regién Centro el valor del activo
0.00 T ) apoyado represento 6.90 veces el valor de los
Costa  Acapulco Norte Cqsta Montana Centro activos reportados por la UP.
Grande Chica
Region
Proporcion del valor del activo adquirido respecto al
nivel de capitalizacion de la UP, seglin actividad
econdémica
10.00
La actividad econémica con mayor nivel de 9.00
capitalizacién es la pecuaria, de aqui que el activo o 800
. 7.00
otorgado a las UP que desarrollan esta actividad :g 6.00
represento 0.22 veces el valor de sus activos, en tanto 5 5.00 481
que las UP con actividades agricolas al tener un bajo g 400
nivel de capitalizacion el bien otorgado represento 4.81 & 3.00
el valor de sus activos. 188 0.22 0.44 0.89
0.00
Pecuarias Pesca Acuicolas  Agricolas

Actividad econémica
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Guerrero

4.1.2 Nivel tecnoldgico

A) Nivel tecnologico agricola

Distribucion porcentual de la superficie sembrada en
agricultura a cielo abierto, segun tipo del material
vegetativo

Semilla

mejorada
48%

En la produccién agricola de temporal como de riego,
sobresale la utilizacion de material mejorado. En el 88%
de la superficie cultivado bajo riego se utiliz6 material
mejorado y certificado en tanto que en temporal este
mismo tipo de material se utilizé6 en el 77% de la
superficie.
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En la entidad la utilizacion de material criollo fue menor en
comparacion o los otros dos tipos de materia evaluados. Este
material se utilizé solo en la produccién de maiz blanco grano.

En segundo lugar, se utiliza el material certificado, para la
produccién de cultivos tales como: maiz, mango, palma de
coco, aguacate y café.

Entre los productores del estado se ha generalizado la
utilizacion de material mejorado, tanto en la producciéon de
maiz como de frutales.

Distribucion porcentual de la superficie sembrada en
agricultura a cielo abierto por tipo de material vegetativo
utilizado, segiin régimen hidrico

61% 46%
Riego (33.5 ha) Temporal (205.9 ha)
m Semilla criolla Semilla mejorada  ®m Semilla certificada
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Distribuciéon porcentual de la superficie sembrada, segin
tipo de fertilizante aplicado

Sin
En la entidad la fertilizacién quimica sigue siendo la mas fertilizante Abono/composta
empleada, en el afio evaluado en el 97% de la superficie 1% /— 29%
sembrada se aplico este tipo de fertilizante y es minimo

la utilizacion de productos amigables con el medio
ambiente (abonos y compostas) en la produccion
agricola.

La forma de aplicacion de los fertilizantes
generalmente fue manual.

Distribucion porcentual de la superficie sembrada,
segun tipo de riego

85.4%

El 85.4% de la superficie sembrada a cielo abierto en el
afio evaluado en la entidad fue de temporal.

El sistema de riego predominante fue el rodado en canal
sin revestir, sin embargo, se observa un avance
automatizando esta actividad, siendo que en el mismo
ano el 6.9% de la superficie con riego se utilizd el

sistema por aspersion.
6.9%

o - &
Ay

Sin riego Riegorodado Riego rodado Riego por
en canal sin en canal aspersion
revestir revestido basica
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Indice de nivel tecnolégico en agricultura a cielo abierto,
segln componente

Material vegetativo

El indice de nivel tecnolégico en la actividad agricola a
cielo abierto es de 0.468, el resultado fue debido a que
el componente relacionado al avance tecnolégico en
uso de sistemas de riego es el de mayor rezago en la

i Sistema de riego 0.09
entidad. g

:. 0.33 Fertilizacion

El componente que mayor nivel tecnoldgico presenta es
la Mecanizacion, ya que al menos en una actividad del
proceso agricola se hace de manera mecanizada.

0.82
Meca n?zacic’m
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B) Nivel tecnolégico pecuario

Distribucion porcentual de especies pecuarias de la UP
por calidad genética

Raza pura Criollo
sinregistro___ 6%
4%

En la actividad pecuaria predominan las especies
ganaderas mejoradas sin registro.

En las UP apoyadas con explotacion de bovino,
prevalece la calidad genética mejorado sin registro
(78% de los animales), y en una menor proporcion los
hatos estan conformados por animales criollos y raza
pura.

Distribuciéon porcentual de los animales por calidad genética,
segun especie apoyada

100% . . .
En cuanto a las UP con porcinos, también predomino la

809 calidad genética de animales mejorados sin registro.
(o]

60%
40%

20%

0%
Bovinos Porcinos
Raza pura sinregistro ® Mejorado sinregistro mCriollo
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Distribucion porcentual de la UP pecuaria por tipo de nivel
tecnologico del método de reproduccion empleado

La monta natural fue el método de reproduccion que las
UP utilizaron con mayor frecuencia en las explotaciones
de bovinos y porcinos.

Cabe resaltar que poco menos de la mitad de las UP
estan implementando el método de monta contralada
en sus hatos y piaras.

Distribucion porcentual de la UP pecuaria por tipo de nivel
tecnologico del régimen de alimentacién empleado en

bovinos
Pastoreo con Estabulado . ) . )
suplementacion 6% En cuanto al régimen de alimentacion del ganado bovino
alimenticia el mas utilizado por las UP es el pastoreo rotacional,
13% siendo que el 56% alimento asi al ganado.

Es reducido el porcentaje de las UP que mantiene
estabulado al ganado, apenas el 6% de UP manifiestan
utilizar este régimen.
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Indice de nivel tecnolégico pecuario, segiin componente

Régimen de
alimentacion

Genética del
ganado

Método de

reproduccion

Indice de nivel tecnolégico en la produccion
de bovinos carne, segiin componente

Régimen de
alimentacion

Genética del
ganado

Método de
reproduccién

Guerrero

El indice promedio (0.223) es bajo, debido a que los tres
componentes que lo integran también fueron bajos.

El nivel tecnolégico relacionado al método de reproduccién
fue el de mayor rezago, el fuel influyo en el indice estatal.

En el caso del sistema producto bovinos cria el indice
estuvo abajo del indice estatal (0.190), repercutiendo el
rezago que hay en el componente de reproduccion, ya que
en este sistema tiene importancia establecer un control de

la reproduccion del ganado.

Indice de nivel tecnolégico en la produccion
de bovinos cria, segiin componente

Genética del
ganado

0.28

e
tganv®

%,
L ]

0.06
0.23

Régimen de
alimentacion

Método de
reproduccién
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C) Nivel tecnolégico acuicola

Distribucion porcentual de la UP acuicola, segin
sistema de produccién de cultivo empleado

El sistema de produccion acuicola mas utilizado fue el
semi-intensivo, en el que se produjo tilapia.

Por otra parte, se mantuvo la misma proporcién de UP
que utilizaron los sistemas intensivo y extensivo.

Distribucion porcentual de la UP acuicola, segin
sistema de control ambiental empleado

La mayoria de las UP acuicolas (75%) manifestaron
que no utilizan algin sistema de ambiente controlado
para la produccién acuicola.

El 25% de las UP utilizan jaulas sumergibles en la
produccion acuicola.

Solo se reporté que se produijo tilapia.
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Distribucion porcentual de la UP acuicola por el nivel
tecnolégico de la genética de los organismos
para siembra y/o reproduccion

Capturados en . .
edio ambiente Los organismos para siembra o reproductores, que

5% principalmente utilizaron las UP en sus explotaciones
Variedad fueron las variedades comerciales.
arieaaades
comerciales . . .
50% Provenientes de Los organismos capturados en medio ambiente y las

provenientes de laboratorios fueron las menos
utilizadas por las UP.

laboratorios
25%

Indice de nivel tecnolégico acuicola, segiin componente

Sistema de cultivo

El componente de mayor rezago tecnologico fue el 0.50
control ambiental, el cual influyo para que el estatal se
ubicard en 0.460 K
0. .O

Los componentes “sistema de cultivo y genética” ..' s
presentaron un mayor nivel. 2 '..

..o o . °

¥ 0.25

0.63
Genética Control ambiental
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D) Nivel tecnologico de pesca

Distribucion porcentual de UP pesquera por tipo de nivel
tecnologico relacionado a las artes de pesca

Generalmente las UP realizan la actividad sin hacer una
seleccion del producto. Se hace poca seleccién en la
captura de tilapia, guachinango y carpa

El 40% que realiza de manera selectiva la pesca es en
la captura especies como lisa y camarén.

Distribucion porcentual de UP pesqueras por tipo de nivel

La mayoria de las UP conservan el producto en hielo, tecnolégico del método de conservacion de pesca

aunque una importante proporcion de las UP no
utilizan algun sistema de conservacion.

Sin \
conservacion
40%
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Distribucion porcentual de UP pesqueras por tipo de nivel
tecnolégico del sistema de navegacion

En la actividad la mayoria de las UP pesqueras no utilizan
sistemas de navegacion, pero ya una proporcion pequeiia
de estas esta haciendo uso de GPS y motor fuera borda

Indice de nivel tecnolégico, segiin componente

Artesy
métodos de
El indice de nivel tecnoldgico de la actividad de pesca es PeSca
bajo (0.230), debido a que los tres componentes que lo
integran también presentaron un nivel bajo.
0.40

Las artes y métodos de pesca es el componente que .
registro el mayor nivel tecnolégico dentro la actividad o
econémica y uso de sistemas de navegacion es el tipo 3\
de tecnologia con mayor rezago en las UP pesqueras :..';
del estado. LA 0.20

Sistema de Método de

navegacion conservacion
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4.2 Indicadores de mediano plazo
4.2.1 Rendimiento productivo

A) Rendimiento agricola

Rendimiento de los principales cultivos apoyados, segin régimen hidrico
(ton/ha)

10
9
£ 7
S 53
g ¢ 43 4.8 >
jg’ 2 2.9 2.8 23
@ 3 : 1.8
P 14
2 5 a - a N
“ Riego Temporal Riego Temporal Riego Riego Riego  Temporal Temporal
Maiz blanco (grano) Plama de coco Mango Aguacate Guayaba  Café Mamey
(copra)

El rendimiento de maiz blanco producido por las UP beneficiadas por el PCEF en régimen hidrico de riego y temporal fue similar.
El rendimiento de este cultivo en el sistema de riego fue bajo respecto al rendimiento promedio estatal (3.7 ton/ha), debido a
que algunas de las UP utilizaron semilla criolla y sistemas de riego poco eficientes. Respecto al cultivo de palma de coco el
rendimiento corresponde a copra y el obtenido por las UP apoyadas en riego fue mayor en comparacion de temporal. Los
cultivos de mango, aguacate y guayaba tuvieron un rendimiento menor al promedio estatal para estos cultivos. El rendimiento
de café es bajo comparado con el promedio estatal (0.95 ton/ha), otro producto apoyado fue el mamey y tuvo un rendimiento
de 5 ton/ha.
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B) Rendimiento pecuario, acuicola y de pesca

Rendimiento promedio de especies pecuarias
Las especies pecuarias de UP apoyadas por el PCEF en el afio 2017
fueron bovinos, porcinos y aves.

Especie Producto Rendimiento _ . , )
Bovi Cri 0.6 Crias/vientre/af Las UP con hatos bovinos para la obtencion de crias tuvieron un
ov!no fia : . MESATIE r? ano ) rendimiento promedio de 0.6 crias/vientre/ afio, en cuanto a las
Bovino Engorda 1.6  Kilogramos/animal/dia dedicadas a la engorda, tuvieron rendimientos de 1.6
Porcinos Cria 10 Crias/vientre/afio kg/animal/dia.
Ave Huevo 4.5 Kilogramos/ave/ano . . , .
Las UP con sistemas producto porcinos-cria tuvieron un
rendimiento promedio de 10 crias por vientre por afio.
El rendimiento en la produccién de huevo es de 4.5 kg/ave/afo.
Rendimientos promedio de especies acuicolas y pesca
Especie Rendimiento (kg/*EP)
Las principales especies capturadas por las UP Lisa 1.25
apoyadas con el PCEF fueron: lisa, camaron, tilapia, Camaron 5.28
guachinango, carpa, robalo, mojarra, sierra y cuatete. Tilapia 1.67
. . . Guachinango 26.98
La mojarra es la especie con menor rendimiento c 653
promedio (1.39 kg/EP) comparada con las demas arpa i
especies capturadas y la de mayor rendimiento fue Robalo 2.78
guachinango con 26.98 kg/EP. Mojarra 1.39
Sierra 7.14
Cuatete 5.28
*EP: Esfuerzo pesquero (embarcacién/arte de
pesca/dia)
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4.2.2 Rentabilidad

Rentabilidad relativa, segin actividad econémica apoyada

Promedio _ 82
ngricola () : -
Pesca — 72

63

Acuicola

46

Pecuaria

0 20 40 60 80 100 120 140

Porcentaje

La rentabilidad promedio de los productores del sector agropecuario que destinaron un volumen de su produccién a la
venta igual o mayor a un 50% en el afo 2017 es de 82%, esto es, por cada peso que invirtieron en la produccion
obtuvieron ochenta y dos centavos de ganancia.

La actividad agricola presenta una alta rentabilidad, ya que, por cada peso invertido en la produccién de los diferentes
cultivos, se obtuvo 1.46 pesos de ganancia, cabe destacar que el resultado puede atribuirse a la produccién de cultivos
perenes, de los cuales se observé que los costos no son altos debido a que son solo para el mantenimiento de huertas.

La actividad pecuaria es la que presenta la rentabilidad mas baja, ya que en promedio por cada peso invertido los
productores obtuvieron una ganancia de 0.46 centavos.

Compendio de Indicadores 2017




Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas Guerrero

Rentabilidad relativa de los principales cultivos apoyados Rentabilidad relativa de la principales especies-producto
apoyadas

300

280
260
240 100
220
200 80
180 .
160 60
140
120 40
100
80 20 5
60 oy
40 0
20 Aves-huevo Porcinos cria Bovinos cria Bovinos
0 engorda

Maiz Guyaba Café Mamey  Mango
blanco
(grano)

Porcentaje
Porcentaje

Entre los cultivos apoyados en el ejercicio 2017 se

destacan el maiz grano y cuatro cultivos perennes. La La rentabilidad en la actividad pecuaria mas alta se
rentabilidad de los cultivos perennes es mayor, lo cual se presentd en el sistema producto bovinos engorda vy las
atribuye a que estos productos alcanzan altos precios en mas baja en produccién de huevo.

el mercado, ademas de tener costos bajos.
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Valor de la produccion

El valor promedio de la producciéon de las UP con
actividad agricola que destinaron mas del 50% del
volumen producido al autoconsumo (familiar y/o
productivo) es por un monto de $12,583.00 siendo el
Maiz blanco (grano) el producto que se destina
principalmente al autoconsumo.

En cuanto al valor promedio de la produccion de las UP
con actividad pecuaria que destinaron mas del 50%
del volumen producido al autoconsumo (familiar y/o
productivo) es por un monto de $123,086.00 por
concepto de crias de bovinos, que le son U(tiles para
remplazar vientres.
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4.2.3 Productividad

Productividad media, segin actividad economica apoyada

El promedio de la productividad de los
beneficiarios del PCEF en el ejercicio 2017 fue
1.6 de 0.95 esto es que, por cada peso invertido en
14 los factores de produccién (capital, trabajo e
insumos), obtuvieron noventa y cinco centavos

1.2 del valor del producto obtenido.
La productividad media en la actividad agricola
0.8 fue la mas alta (1.37) en comparacion con las
06 otras actividades que se desarrollan los
: beneficiarios del PCEF.
0.4
En segundo lugar, se ubica la actividad de pesca
con una productividad promedio de 1.17 pesos.
0

Pecuaria  Acuicola Pesca Agricola  Promedio La actividad peCL,Iaria es la que presenta la
productividad mas baja con 0.31 pesos

obtenidos por producto.

=

Pesos
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Capitulo 5. Consideraciones
finales
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I. Indicadores de gestion
Dictaminacién y aprobacién de solicitudes

En el ejercicio 2017 ingresaron a ventanilla 9500 solicitudes de apoyo del Programa de Concurrencia con las Entidades Federativa, de
las cuales se dictamino como positivas un 45% y el 55% como negativas, que de acuerdo a al Detallado de Pagos del Sistema Unico
de Registro de Informacion (SURI), se apoyé con gastos de inversion 4046 solicitudes que representa un 97% del total de las
solicitudes dictaminadas como positivas.

De acuerdo a la informacién registrada de las solicitudes de apoyo del PCEF del ejercicio 2017 en el SURI, los procesos de
dictaminacion y autorizacion de solicitudes por la UTEG y el FOFAEG iniciaron en el mes de mayo y junio respectivamente y
concluyeron los procesos en el mes de diciembre del mismo afio. Si bien al mes de julio la UTEG habia dictaminado la mayoria de las
solicitudes (97%), estas actividades se prologaron debido a que en el mes de noviembre se autorizé la ampliacion de presupuesto del
Programa por 25 millones de pesos, por lo que los grupos de trabajo y la UTEG realizaron nuevamente una revision y priorizacion de
las solicitudes que no tenian asignado presupuesto a fin de que fueran apoyadas con la ampliacién. Otro aspecto que influyo en la
prolongacion del tiempo para dictaminar y aprobar las solicitudes, fue porque las reasignaciones por desistimiento se concentraron a
finales del mes de noviembre y diciembre.

Pago y comprobacion

Con la finalidad se asegurar que fiscalmente quede comprobado el recurso con el que se apoyé a los productores a través del
Programa y evitar observaciones de futuras auditorias, la Instancia Ejecutora estable como requisito para hacer efectivo el pago del
apoyo la presentacion de la comprobacién del recurso (facturas que respaldan el valor de los activos), por lo que el pago y
comprobacién del apoyo se realiza paralelamente. En el ejercicio 2017 inicio el proceso de pago a los beneficiarios y comprobacién
del recurso en el mes de septiembre y concluyo en el mes de marzo del ejercicio siguiente, el desfasamiento entre el periodo de
autorizacion de liberacion de recursos por el FOFAEG y la ejecucion de los pagos, se presentd porgue los productores no cuentan con
oportunidad con su aportacion y asi como para hacer la adquisicion del activo a fin de presentar las facturas ante la Instancia
Ejecutora, sin embargo la conclusién de ambos procesos fue acorde con los periodos sefalados en la mecanica operativa de las R.O.
del Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas.

Satisfaccion de beneficiarios

De acuerdo a la pregunta para conocer si estan o no satisfechos los beneficiarios con el PCEF, la calificacion promedio otorgada fue
de 8.8 puntos respecto a una escala de 1 a 10, por lo que se considera que estan satisfechos con el Programa.

Compendio de Indicadores 2017




Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas Guerrero

Oportunidad de la gestion

Con base a los seis puntos que se calificaron para determinar el indice de oportunidad de la gestién, es evidente que los procesos
sustantivos de operacion del programa a excepcion del periodo de apertura y cierre de ventanillas, presentan un desfasamiento en su
ejecucion respeto a los periodos de tiempo establecidos en las R.O. del PCEF y en el Anexo Técnico de Ejecucion, que para el caso de
los procesos de dictaminacion, firma del convenio de adhesion y pago de los apoyos, el desfasamiento se generé por circunstancias
tales como es la recepcion de un nimero importante de solicitudes de apoyo (9500), de las cuales al mes de julio la UTEG habia
dictaminado el 97%, la ampliacion del presupuesto del PCEF que se autorizd en el dltimo bimestre del ejercicio 2017, la
concentracion de desistimientos y por ende la reasignacion de los apoyos en el mes de noviembre y diciembre y por la limitada
oportunidad que tienen los beneficiarios de disponer de recurso para hacer su aportaciéon y presentacion de comprobacién de activo
adquirido.

[l. Resultados
Indicadores inmediatos (capitalizacion y nivel tecnolégico)
a) Capitalizacion

El nivel promedio de capitalizacién de las UP beneficiarias del PCEF es por un monto de $174,270.00 que de acuerdo al Estudio de
Estratificacion de los productores del Estado de Guerrero (SAGARPA-FAO 2010), se clasificarian en el estrato de Nivel de Activos
Bajos (S0 a $300,000 valor monetario de los activos). Segun la actividad econémica el valor promedio de los activos de las UP
pecuarias es de $341,396.00 duplicando practicamente el valor de los activos de las UP agricolas ($138,486.00), UP acuicolas
($136,668.00) y UP pesqueras (5148,000.00).

A nivel estatal el valor promedio del activo apoyado represent6 3.72 veces el valor promedio de los activos de las UP beneficiadas
con el PCEF y en correspondencia con el nivel de capitalizacion, para el caso de las UP agricolas el activo incorporado a la actividad
econoémica representd 4.81 veces el valor promedio de los activos de las UP, en tanto que para las UP pecuarias el valor del activo
apoyado represento 0.22 veces el valor de sus activos.

b) Nivel tecnologico

indice de nivel tecnolégico de la actividad agricola a cielo abierto en la entidad es bajo (0.468) en comparacion al indice de
nivel tecnolégico que tuvieron las UP apoyadas con el PCEF a nivel nacional del afo inmediato anterior (0.522), este resultado es
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debido al bajo nivel tecnolégico que tienen los componentes del indicador que estan relacionados a la aplicacién generalmente de
fertilizante quimico y utilizacién de sistemas de riego ineficientes.

indice de nivel tecnolégico de la actividad agricola a cielo abierto riego es ligeramente alto (0.545) respecto a la escala 0-1
puntos, este nivel es atribuible a la incorporacién de material vegetativo mejorado y a la mecanizacién de las labores para el
establecimiento de los cultivos, ya que el nivel tecnol6gico del componente relacionado al tipo de sistema riego es bajo (0.464), pues
predomina la utilizacién de canales de riego sin revestir.

Indice de nivel tecnolégico de la actividad agricola a cielo abierto temporal es ligeramente alto (0.596) respecto a la escala
0-1 puntos, este nivel es atribuible a la incorporacion de material vegetativo mejorado y a la mecanizaciéon de las labores para el
establecimiento de los cultivos.

indice de nivel tecnolégico de la actividad pecuaria es bajo (0.223), pero similar al indice promedio nacional para la misma
actividad en el ano 2016 (0.226). El método de reproduccién es el componente de mayor rezago tecnoldgico en la actividad, ya que
la mayoria de las UP siguen utilizando la monta natural en la reproduccién de las especies pecuarias que tienen en explotacion
(bovinos y porcinos).

Indice de nivel tecnoldgico de la actividad acuicola es bajo (0.460) respecto a la escala de 0-1, sin embargo, se ubica por arriba
del indice promedio nacional (0.356) del afo 2016. El nivel tecnolégico de los componentes del indice es similar al nacional, siendo el
componente con mayor rezago el relacionado a la limitada implementacién de sistemas de control ambiental.

indice de nivel tecnolégico de la actividad pesquera es bajo (0.230) en la escala de 0-1 v al indice promedio nacional (0.460),
los componentes con mayor rezago tecnoldgico son sistema de navegacion y método de conservacion.

Indicadores de mediano plazo (rendimiento productivo, rentabilidad y productividad)
a) Rendimiento

En el ejercicio 2017 se apoyd a través del componente agricola del PCEF siete cultivos (1 ciclico y 6 perennes), los cuales tuvieron
rendimientos de acuerdo al régimen hidrico en que se desarrollan, ligeramente por abajo o similar al promedio estatal. El rendimiento
de Mango, Aguacate y Guayaba con riego fue menor al promedio estatal en esta misma condicion. El cultivo de Café y Mamey en
temporal también mostraron rendimientos por debajo del promedio nacional. El rendimiento del maiz blanco (grano) en temporal fue
igual al promedio estatal (2.8 ton/ha) en tanto que en riego el rendimiento fue ligeramente menor, para el caso de Palma de coco
(copra) el rendimiento tanto en riego como en temporal se mantuvo por debajo del promedio estatal.
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En la entidad se apoyd con el PCEF las especies pecuarias bovinos, porcinos y aves. Los rendimientos para la especie producto
bovinos-cria (0.60 cria/vientre/ano) y bovinos-engorda (1.60 kg/animal/dia), resultaron ser similares al rendimiento promedio de
las UP apoyadas por el Programa a nivel nacional en el ejercicio 2016 para estas especie-producto.

Es escasa la informacién oficial relacionada a la actividad de pesca en el pais, por lo que se torna dificil definir el nivel en que se
encuentran los rendimientos de las especies capturadas en la pesca riverefia respecto al nivel nacional o con otros estados, sin
embargo, de acuerdo a los datos proporcionados por el Servicio de Informacién Agroalimentaria y Pesquera (SIAP) del volumen
capturado en peso vivo en las costas de Guerrero en el aho 2017, se observa que los rendimientos obtenidos por las UP con actividad
pesquera apoyadas por el PCEF son congruentes.

b) Rentabilidad

La rentabilidad relativa promedio de los productores beneficiados con el PCEF en el aflo 2017 que comercializaron el 50% o mas del
volumen producido es de 82% que se traduce como: por cada peso invertido en la produccién de productos agropecuarios y de
pesca, se obtuvo una ganancia de ochenta y dos centavos.

El resultado se ubicé por arriba de la rentabilidad promedio de los productores a nivel nacional apoyados con el mismo programa en el
ejercicio 2016, el cual se vio influido por la alta rentabilidad de la actividad agricola (146%), misma que es atribuible por la
participacion en la muestra de productores con cultivos perennes de importancia econémica para el estado como son mango, café,
guayaba y mamey, productos que alcanza altos precios en el mercado.

¢) Productividad

La productividad promedio de los productores apoyados por el PCEF en el afio 2017 fue de 0.95, por cada peso invertido en los
factores de produccién (capital, trabajo e insumos) se gener6 noventa y cinco centavos como valor del producto obtenido.
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Anexo metodologico
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| Diseno muestral

La muestra de beneficiarios para el Compendio de indicadores se calculé mediante el método de muestreo
aleatorio estratificado, el cual es mas conveniente porque provee mayor precision y la muestra obtenida es
representativa de los beneficiarios del PCEF para cada uno de los estratos definidos. El marco muestral estuvo
conformado por el listado de solicitudes pagadas a los beneficiarios del PCEF del ejercicio 2017 y los estratos
se generaron en con base al subsector hacia donde se orientd el apoyo (agricola, pecuario y pesca) y los tipos
de apoyo otorgados en la entidad (infraestructura, maquinaria y material genético).

Cuadro 1. Marco muestral. Namero de beneficiarios total, por subsector J, tipo de apoyo
K y subsector-tipo de apoyo JK

Tipo de Apoyo (K)
Estrato Infraestructur Maqu"!arla Yy Mat'erolal Paqu'et.es Total
a equipo genetico tecnologicos N
k=1 k=2 k=3 k=4 i
f}frl'go'a 260 2,437 406 0 3,103
Ziczu)a”o 240 195 223 0 658
Subsector Acuicola
@) (J=3) 22 143 0 0 165
Pesca
(j=4) 0 177 0 0] 177
Total () 522 2,952 629 0 4,103

El tamano de muestra total n se determind mediante la formula y los parametros de confianza siguientes.
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Cuadro 2. Nivel de confianza y margen de error

Z N;S;
~ = d= 10% 287,609
T R alfa = 5% 28,761
N ?“LZNJ'S] Z= 1.96
= V= (d/2)? 215,332,093
Determinacién de datos estadisticos y muestra n.
Cuadro 3. Datos estadisticos

Varianza Desviacién ec e,

Estrato 52 estandar S, N; * S; N; * S%
Agricola (j=1) 26,412,862,133 162,520| 504,300,626.6681,959,111,197,514.20
Sub Pecuario (j=2) 5,272,803,207 72,614 47,780,058 3,469,504,510,483
u ff)cmr Acuicola (J=3) | 22,329,941,303 149,432 24,656,290 3,684,440,314,996
Pesca  (j=4) 22,329,941,303 149,432 26,449,475 3,952,399,610,632
Total  (ny 603,186,450| 93,065,455,633,625

J
NS, 603,186,450
n= de:l ) - 2800387 =102
N2 —,+ > N;S? 4103% “-""" +93,065,455,633,625
77 4 1.96
Donde:

N = Poblacién: Numero de beneficiarios del Programa

N;=Numero de beneficiarios en el subsector J

N« =Numero de beneficiarios por tipo de apoyo K

Nix =Numero de beneficiarios en el subsector J, tipo de apoyo K

S? = Varianza del ingreso (u otra variable cuantitativa) en el estrato j
d = Margen de error (en funcién del ingreso promedio estatal)
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Z = Estadistico de la distribuciéon normal estdndar al nivel de confianza 1-a.

Con base en el tamafno de muestra la distribucién proporcional por estrato quedara como se indica en el
cuadro siguiente:

Cuadro 4. Muestra por estrato y tipo de apoyo

Tipo de Apoyo
Estrato Infraestructura Maquin.aria \Y Matfer‘ial Paqu?tfes Total
equipo genetico | tecnologicos

Agricola 6 61 10 0 77

Pecuario 6 5 6 0 16
Subsector |Acuicola 1 4 0 0 4
Pesca 0 4 0 0 4

Total 13 74 16 0 102

Con la finalidad de contar con suficientes elementos para monitorear, se estimé las sobremuestra, incrementar
en un 15% el tamano de la muestra, respetando la misma proporcion para los estratos que se construyeron.

Cuadro 5. Sobremuestra

Tipo de Apoyo
Estrato Magquinaria Material Paquetes
[ SUTE T gquipo Y genético tecn?:légicos Uil
Agricola 7 70 12 0 89
Pecuario 7 6 6 0 19
Subsector | Acuicola 1 0 5
Pesca 0 0 5
Total 15 85 18 0 118
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Il Indicadores de gestion.

Dictamen de
solicitudes

Pago de los
apoyos

Comprobacién

Porcentaje de solicitudes
dictaminadas por la UTE

Porcentaje de solicitudes con

dictamen autorizado por el
FOFAE

Porcentaje de solicitudes con

dictaminen positivo y
autorizado por el FOFAE

Porcentaje de recursos
pagados a beneficiarios

Porcentaje de solicitudes
pagadas

Porcentaje de recursos
pagados a proyectos
agricolas

Porcentaje de recursos
pagados a proyectos
pecuarios

Porcentaje de recursos
pagados a proyectos
acuicolas y/o pesqueros

Porcentaje de proyectos
comprobados

Avance en la dictaminacion de solicitudes por parte de
la UTE en su caracter de 6rgano auxiliar del FOFAE.

Avance en el proceso de autorizacion de dictamenes por
parte del FOFAE.

Avance del proceso de autorizacion de dictamenes por
parte del FOFAE, considerando exclusivamente las
solicitudes dictaminadas de forma positiva por la UTE.

Avance en la actividad de pagos a beneficiarios.

Solicitudes aprobadas por el FOFAE que han sido
pagadas a los beneficiarios.

Avance en recursos pagados a proyectos agricolas.

Avance en recursos pagados a proyectos pecuarios.

Avance en recursos pagados a proyectos acuicolas o
pesqueros.

Avance en la comprobacion de los proyectos,
considerando el avance en el pago de los mismos.

(NUmero de solicitudes
dictaminadas positivas por la Unidad
Técnica Estatal + Namero de
solicitudes dictaminadas negativas /
Total de solicitudes recibidas) x 100
(Numero de  solicitudes con
dictamen autorizado por el FOFAE /
Total de solicitudes recibidas) x 100
(NUmero de solicitudes con
dictamen positivo y autorizado por
el FOFAE / Numero de solicitudes
con dictamen positivo por parte de
laUTE) x 100

(Monto de recursos pagados /
Monto de recursos federales y
estatales radicados) x 100

(Numero de solicitudes pagadas /
Numero de solicitudes autorizadas
por el FOFAE) x 100

(Monto de recursos pagados a
proyectos agricolas / Monto de
recursos convenidos para proyectos
agricolas) x 100

(Monto de recursos pagados a
proyectos pecuarios / Monto de
recursos convenidos para proyectos
pecuarios) x 100

(Monto de recursos pagados a
proyectos acuicolas y/o pesqueros /
Monto de recursos convenidos para
proyectos acuicolas y/o pesqueros)
x 100

(NUmero de proyectos
comprobados / Numero de
proyectos pagados) x 100
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Guerrero

Calificacién promedio en la

Calidad de la satisfaccion de beneficiarios

gestion indice de oportunidad de la

gestion

(Suma de calificaciones de los
beneficiarios encuestados / NUimero
de beneficiarios encuestados)

Oportunidad con la que ocurren los procesos
sustantivos del programa mediante una medida general

Grado de satisfaccion de los beneficiarios con respecto
a la operacion del programa.

Se realizara un indice base 100.

de desempeno.

lll Indicadores de resultados.
a) Indicadores de resultados inmediatos. Monitoreo 2017

Indicador Definicion Método de calculo
Nivel de Es el valor de los activos de la unidad de produccién de la
Ny persona (fisica o moral) beneficiaria: infraestructura, NC; = Inf; + MyE; + MT; + Ani;
capitalizacion

maquinaria y equipo, medios de transporte y animales.
Es la proporcion del valor del activo recibido respecto al
nivel de capitalizacion de las unidades de produccién que

Proporcion del
valor del activo

adquirido fueron beneficiadas con un tipo de apoyo de Prodct _Vag
respecto al nivel infraestructura, maquinaria y equipo o sementales. oAct = NC;
de
capitalizacion
Nivel Es la q,istribucién pgrcentual de .Ias un[dades de
tecnolégico en produccion con agr!cultura a cielo a.t).lerto por S
agricultura a conjpopfente: 1) Majcgrlal vegetatl\{o,‘ 2) Fertjllzantes, 3) NtM"X";, = =
: . Aplicacion del fertilizante, 4) Régimen hidrico y 5) '
Aells ElElE Mecanizacion.
Nivel Es C:a (.:l’istribucién. plorcentual d.((ej las unidades de
s . produccién con agricultura protegida por componente: n ,
tecnqloguco €N 1) Material vegetativo, 2) Fertilizantes, 3) Aplicacion del NtM"X"ap;, = (—Zi:l Upap”‘) * 100
agricultura n

fertilizante, 4) Cobertura y estructura, 5) Clima interno
y 6) Sistema de riego.

Es la distribucion porcentual de las unidades de
produccién pecuarias por componente: 1) Genética de la
especie, 2) Método de reproduccion y 3) Régimen de

protegida

Nivel
tecnolégico en

T
NtMRpec;, = (w) *100
las actividades
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pecuarias
Nivel
tecnoldgico en
las actividades
acuicolas
Nivel
tecnolédgico en
las actividades
pesqueras
indice de nivel
tecnoldgico de
la actividad
agricola a cielo
abierto
indice de nivel
tecnoldgico de
la actividad en
agricultura
protegida
indice de nivel
tecnoldgico de
la actividad
pecuaria
indice de nivel
tecnologico de
la actividad
acuicola
indice de nivel
tecnolégico de
la actividad
pesquera

alimentacion.

Es la distribucion porcentual de las unidades de
produccion acuicolas por componente: 1) Sistema de
produccién del cultivo, 2) Control ambiental y 3)
Genética acuicola.

Es la distribucion porcentual de las unidades de
produccién pesqueras por componente: 1) Artes de
pesca, 2) Método de conservaciony 3) Sistema de
navegacion.

Es el promedio ponderado de los componentes de nivel
tecnoloégico: 1) Material vegetativo, 2) Fertilizantes, 3)
Aplicacion del fertilizante, 4) Régimen hidrico y 5)
Mecanizacion.

Es el promedio ponderado de los componentes de nivel
tecnoldgico: 1) Material vegetativo, 2) Fertilizantes, 3)
Aplicacion del fertilizante, 4) Cobertura y estructura, 5)
Clima interno y 6) Sistema de riego.

Es el promedio ponderado de los componentes de nivel
tecnoldgico: 1) Genética de la especie, 2) Método de
reproduccion y 3) Régimen de alimentacion.

Es el promedio ponderado de los componentes de nivel
tecnoldgico: 1) Sistema de produccién del cultivo, 2)
Control ambiental y 3) Genética acuicola.

Es el promedio ponderado de los componentes de nivel
tecnolégico: 1) Artes de pesca, 2) Método de
conservacion y 3) Sistema de navegacion.

™, Upac;
NES"X"ac, = (Z—“l np ”‘) + 100
*  UPac;
NtC"X"ac;, = (#) «100
INT AgTi __ SubITmv;+SubITfer;+SubITsr;+SubITmec;
.=

4

__ SubITmv;+SubIT fer;+SubITce;+SubITcij+ SubITsr;

INTAgriP; = d
INTPec; = SubITCgi+5ub1T13”epi+SubITalimi
INT Acuai — SubITSpci+Sub;Tcai+SubITcgi
INTPesl- — SubITamp;+SubITsc;+SubITsn;

3

b) Indicadores de resultados de mediano plazo. Monitoreo 2017
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Indicador Definicion

Rendimiento Es el rendimiento de los cultivos agricolas _ Prod;
agricola apoyados por el Programa. e = “oun
Rendimiento dela Es el rendimiento de las principales especies RPecCRIA . — Ad;g
especie pecuaria  pecuarias apoyadas por el Programa. ' He
Rendimiento del Es el rendimiento de los principales organismos Pton.
organismo especie especies acuicolas apoyadas por el Programa. RAcuTonSup; = Sa-l
acuicola t
Rendimiento dela Es el rendimiento de las principales especies RPes. — ProdPes;
especie pesquera  pesqueras apoyadas por el Programa. : UEP;

Es la relacion entre la utilidad obtenida y los costos
erogados en la actividad apoyada por el Programa In;
. i .o Rent; = —* 100
de las unidades de produccion que comercializaron Ct;
mas del 50% de la produccion.
Es el valor de la produccién obtenida en la
Valor de la actividad econémica apoyada de las unidades de
produccion de la produccion que destinaron al autoconsumo, VP, = P; x Q;

actividad apoyada productivo o familiar, mas del 50% de la
produccion.
Es la relacion entre el valor de la produccién y los VProd.
factores de la produccién (mano de obra, insumos PMe; = —————

. . Ki+Li+1;
y capital) de la actividad apoyada por el Programa.

Rentabilidad
relativa de la
actividad apoyada

Productividad
media de factores
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