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INTRODUCCION

En esta seccion se presentan brevemente los antecedentes y objetivos del sistema de Monitoreo y Evaluacion (M&E) en
el Estado, las fuentes de informacién utilizadas, asi como una descripcion de como se encuentra estructurado el
documento y el contenido principal de cada seccion.

Un sistema de M&E, cuya primera aplicacion en SAGARPA fue en 2014, es una herramienta que contribuye a fortalecer
el enfoque de la Gestidon basada en Resultados (GbR), lo cual permite conocer oportunamente los avances de un
programa y medir sus resultados, permitiendo a los tomadores de decisiones un estado continuo de retroalimentacion y
mejora de las distintas etapas del ciclo del proyecto.

La GbR es un modelo de cultura organizacional y desempeno institucional en donde cobran mayor relevancia los
resultados obtenidos en beneficio de la poblacién atendida, comparativamente con los procesos de ejecucion de las
politicas publicas.

Por lo anterior, los objetivos del sistema de M&E del Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas (PCEF) son:

a. Valorar las etapas criticas de la gestion

b.  Calcular y analizar indicadores relacionados con aspectos tecnolégicos, productivos y econémicos de las
unidades de produccién agropecuarias, acuicolas y pesqueras apoyadas en 2015 que permitan dar seguimiento
y evaluar sus resultados a través del tiempo con base en futuros levantamientos de informacion

Los indicadores de gestion del PCEF permitieron estimar la eficacia y la calidad de las actividades sustantivas del
Programa. Los indicadores de eficacia midieron el avance en la gestion del Programa, permitiendo comparar el
cumplimiento de las actividades en el tiempo establecido, en tanto que los indicadores de calidad permitieron medir si los
apoyos cumplieron los estandares establecidos y si los beneficiarios satisficieron sus expectativas. Por otro lado, la
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evaluacion de resultados permitié valuar los cambios en las unidades de produccién de los beneficiarios del Programa de
Concurrencia como consecuencia (directa o indirecta) de los productos entregados por dicha intervencion publica.

Las fuentes de informacion de los indicadores de gestion fueron los registros administrativos del Programa, asi como de
informacién contenida en convenios, informes, entre otros documentos, en tanto que para monitorear y evaluar los
resultados del Programa se utilizaron las bases de datos generadas a partir de los cuestionarios aplicados a los
beneficiarios del PCEF 2015. Por otro lado, para la medicién de diferencias entre los indicadores de resultados de los
beneficiarios del Programa y los parametros, se consultaran bases de datos disponibles que contengan informacion
suficiente para construir indicadores que permitan realizar las comparaciones correspondientes.

Respecto a la estructura del documento, en el capitulo uno se presentan caracteristicas generales de los beneficiarios, de
las UP y de los apoyos recibidos.

El capitulo dos contiene una breve descripcion del compendio de indicadores de gestion del afio 2015 y un avance
correspondiente al 2016.

En el capitulo tres se incluyen dos tipos de indicadores de resultados: los inmediatos y los de mediano plazo.

En el capitulo cuatro, se presentan los hallazgos sobresalientes sobre los indicadores de gestion y resultados.
Adicionalmente se presenta un anexo que contiene una nota técnica que describe brevemente el disefio muestral
empleado.
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La informacion contenida en el presente capitulo proviene de la base de datos generada por la aplicacién del cuestionario
a beneficiarios, especificamente de la seccion I. Informacion del beneficiario y Il. Informacién del apoyo, del programa de
Concurrencia en el Estado de Guerrero.

1.1. Ubicacion geografica de las unidades de produccion
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De acuerdo con el nimero de encuestas aplicadas a los beneficiarios, el 62.6% de UP beneficiadas correspondieron a la
Actividad Agricola, de las cuales, el 73.5% se concentraron en las regiones Centro, Costa Chica y Costa Grande.
Asimismo, del 31.3% de las UP pecuarias apoyadas, el 64.3% fueron de ambas costas. La Unica UP de transformacion

correspondio a la Tierra Caliente.
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1.2. Caracteristicas sociales de los beneficiarios

Sexo

Del total de productores entrevistados, destaca que el 23.9%
correspondié al sexo femenino. El porcentaje restante al

Hombre

76,1% masculino.

Edad

A. mayores

En relacion con la edad de los beneficiarios se encontré que el : Jovenes
16,9%

16.9, 59.2 y 23.9% son personas jovenes, adultos y adultos
mayores, respectivamente. Asi mismo, la edad minima,
media y maxima fue de 20, 488 y 90 afos,
respectivamente.
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¢Habla usted alguna lengua indigena?

El 9.2% de los entrevistados afirmé hablar alguna
lengua indigena. El mayor porcentaje se registr6 en las
regiones Centro y Costa chica.

¢Sabe leer y escribir?

Asimismo, el 12.7% declard no saber leer ni escribir.
El mayor porcentaje se ubic6 en las regiones Costa
Chica, Costa Grande y Centro.
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En relacion con el nivel de estudios de los productores entrevistados se encontré que el 9.2% tiene cero afos de
estudios. Este valor se asocia con el nivel de analfabetismo reportado en el Censo de Poblacion y Vivienda 2010 para el
Estado de Guerrero (16.9%). Asimismo se detectd que el 21.1% tiene concluido el nivel basico (primaria y secundaria)
y solo el 12.0% han logrado terminar el nivel de licenciatura. El porcentaje restante tiene inconcluso los niveles de
estudio mencionados. Las regiones con menor grado de estudios registrados fueron Montana, Norte y Tierra Caliente.
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Personas que habitan en la vivienda
del beneficiario
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30,0 254 En base a la muestra colectada se estimo

que en el 55.0% de las viviendas de los
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0 ! 2 3 4 > 6 / 8 viviendas con esta caracteristica. El valor

Namero de personas medio estimado fue de 4.2 personas por

vivienda, con un CV=36.1%.
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Anos de operacion de las UP
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Para el presente afno de monitoreo y de acuerdo con los datos proporcionados por los beneficiarios, la edad de las UP de
producciéon presentan un corportamiento normal, donde el 80.7% tienen de 2 a 30 afios de operacién y el 6.4 y 2.1%
tienen uno y mas de 40 afos, respectivamente. A nivel de region, el mayor porcentaje de UP de entre 2 a 30 afios de
edad se encontraron en Centro, Costa Chica y Costa Grande.
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1.3. Caracteristicas productivas y econémicas de las unidades de produccion

Tipo de actividad productiva de las UP
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0,0

% de UP

El 62.6% de las UP se dedican a las actividades Agricolas, en tanto que el 31.3% a actividades pecuarias. Los
mayores porcentajes de UP con este tipo de actividades se concentraron en las regiones Costa Grande, Centro y
Costa Chica. Una baja proporcién se dedica a actividades acuicolas y pesqueras. Esta informacion permite estimar
que mas del 95.0% de las UP beneficiarias del PCEF en Guerrero, se dedican a actividades primarias.
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El cultivo mayormente apoyado fue el Maiz, principalmente en las regiones Centro, Costa Chica, Costa Grande y Tierra
Caliente. Los mayores porcentajes de UP con Coco y Limoén se ubicaron en Costa Grande y en el Centro de la Entidad,
respectivamente. Algunos cultivos son especificos para ciertas regiones como por ejemplo la jamaica que se cultiva
principalmente en la Region de la Costa Chica, café en la Costa Grande, Mango y platano en la zona costera;
ornamentales, rosas y jitomate en la zona Centro.
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Especies producto pecuarias apoyadas
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Especie

La especie de mayor importancia es Bovinos y los principales productos son Cria, Engorda Leche y
Doble proposito, distribuyéndose los apoyos en la zona costera. Le siguen en importancia las especies
Aves de corral, Porcinos, Ovinos y Caprinos para el producto Engorda y abejas-miel.
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Especies acuicolas apoyados
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Tilapia Trucha Camaron

Especie

El 50.0% de las UP acuicolas, fueron apoyadas para las especies-organismo camaron-
adulto y camaroén-juvenil, en tanto que el porcentaje restante para la tilapia-adulto y
trucha-alevin. Las regiones beneficiadas fueron Acapulco con tilapia-adulto, en tanto que
Costa Grande lo fue para la explotacion de Trucha-alevin y Camarén Juvenil y adulto.
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Especies pesqueras apoyadas
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Especie

El 77.8% de las UP pesqueras fueron apoyadas para explotar los organismos
juveniles y adultos de Tilapia. El porcentaje restante correspondio a otra
especie capturada (Cuatete). Es conveniente indicar que las UP se
localizaron en aguas continentales de las regiones Acapulco, Costa Chica y
Costa Grande.
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Tamano de las UP por tipo de posesion y uso del suelo
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Uso de la superficie

La maxima superficie promedio de las UP correspondié a pastizales o praderas seguido de las UP agricolas,
cuyo tipo de posesion fue Ejidal/Comunal.
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1.4. Caracteristicas de los apoyos
Tipo de proyectos apoyados
100,0
80,0
§ 600
g 40,0
() >
S V- 4 Ay 4 Proy. Prod.
00 V- 4 A 4 A Proy. E. Local
) Acuicolas Agricolas Pecuarias Pesqueras Transforma Estatal
cion
® Proy. E. Local 1,3 9,7 0,6 1,3 0,0 13,0
H Proy. Prod. 1,3 53,9 26,6 4,5 0,6 87,0

El 87.0% de las UP fueron beneficiadas con Proyectos Productivos; el resto, con Proyectos Estratégicos Locales. La
actividad mayormente apoyada con proyectos productivos fue la Agricola, seguida de la pecuaria. Las regiones con
mayor proporcion de proyectos de este tipo fueron Costa Grande, Centro y Costa Chica.
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Tipos de apoyos recibidos
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Agricolas Pecuarias Acuicolas Pesqueras Transformacion

El mayor porcentaje de las UP (43.5%) fueron apoyados con recursos para infraestructura, seguidas de UP con
apoyos para Magquinaria y equipo, Material genético y Paquetes tecnoldgicos. Las actividades mayormente
beneficiadas con este tipo de apoyos fueron la agricola y la pecuaria.
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Monto promedio recibido y aportado por tipo de apoyo
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Tipo de Apoyo

De los tipos de apoyo recibidos por los productores, los mayores montos promedio correspondieron a
proyectos de infraestructura y Maquinaria y Equipo. En general, el costo promedio ponderado estatal de los
proyectos fue de $43,129.6, de los cuales, el 68.5% fue apoyo gubernamental y el resto aportacion del
beneficiario.
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Fuentes de financiamiento
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Del 16.2% de Productores entrevistados que afirmaron recurrir a algin préstamo, para cubrir su aportacion, el 52.0% lo
obtuvo de un familiar en tanto que el 24.0% de un prestamista. Solo el 8.0% lo obtuvo a través de un préstamo
bancario.

23|Péagina COMPENDIO DE INDICADORES 2015



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Guerrero

CAPITULO 2

Indicadores de gestion 2015




Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Guerrero

Las fuentes de informacion para el calculo de los indicadores de gestion fueron los registros administrativos del
Programa, asi como de informacién contenida en convenios, informes, entre otros documentos.

2.1 Indicadores de gestion 2015

2.1.1 Dictaminacién y aprobacion de proyectos

50,0 Porcentaje de proyectos dictaminados por la UTE
45,0

40,0
35,0
30,0
25,0
20,0
15,0
10,0

50

0,0

Porcentaje

En Feb Mar Ab May Jun Jul Ag Sep Oct Nov Dic En Feb Mar
|I:l% 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 9,6 27,7 | 348 | 351 | 352 | 37,7 | 40,1 | 42,6 | 450

Fuente: Solicitudes recibidas (Acta de FOFAEG), Solicitudes Dictaminadas (SURI).

Al cierre de ventanillas (30 de marzo) se recibieron 14,700 solicitudes, de las cuales, el 9.6% (1412) fueron
dictaminadas en el mes de julio. A marzo de 2016 se alcanz6 una dictaminacion del 45.0% equivalente a 6,620
solicitudes.
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Porcentaje de proyectos presentados al FOFAEG para aprobacién o conocimiento

40 de dictamen negativo

35
30
25
20
15
10

5

0

Porcentaje

En Feb Mar Ab May Jun Jul Ag Sep Oct Nov Dic En Feb Mar
|l% 37,2 | 37,2 | 37,2 | 37,2 | 37,2 | 37,2 | 37,2 | 37,2 | 37,2 | 37,2 | 37,2 | 37,2

Fuente: Actas de FOFAEG

De las 14,700 solicitudes registradas al cierre de ventanillas (marzo), al mes de abril, fueron presentadas al
FOFAEG, el 37.21% (5,470) solicitudes o proyectos para aprobacion. Como informaciéon adicional, de las
6,620 solicitudes dictaminadas por la UTE y registradas en el SURI, el 82.6% (5,470) fueron presentadas
ante el FOFAEG para aprobacion.
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2.1.2 Entrega de apoyos

Porcentaje de recursos pagados a beneficiarios

120
100
80
60

40

% de Rec. Pagados

20

: — [l

En Feb Mar Ab May Jun Jul Ag Sep Oct Nov Dic En Feb Mar
|l%deRec.Pag. 2,2 150 | 62,9 | 86,6 | 92,6 | 93,2 | 99,1 | 99,2 | 99,2 | 100,0

Fuente: Avances Financieros

De los casi 213.0 millones de pesos radicados al programa, la distribucién porcentual del presupuesto por concepto de
pago a los beneficiarios inicié en el mes de junio por un monto de 4.7 millones de pesos alcanzado el pago total en el

mes de marzo de 2016.
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Porcentaje de proyectos aprobados que han sido pagados
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En Feb Mar Ab May | Jun Jul Ag Sep Oct Nov Dic En Feb Mar
O% de Proy. Pag. 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 90,0 | 93,9 | 93,9 | 93,9 | 93,9 | 94,7 | 94,7 | 94,7

L J\ J

. . 2015 2016
Fuente: Avances Financieros

De los 5,470 proyectos aprobados por el FOFAEG, el 90.0% (4,920) fueron pagados en agosto, alcanzando en el mes
de enero de 2016, un 94.7% de proyectos pagados. El resto no se pagd por insuficiencia presupuestaria.
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Porcentaje de recursos pagados a proyectos agricolas
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% de recursos pagados

En-Mar 2015 Ab -Jun 2015 Jul - Sep 2015 Oct - Sep 2015 En-Mar 2016
|B% de Rec. Pag. 0,0 72,9 88,6 93,1

Fuente:

De los $145,462,551 convenidos para proyectos agricolas, se ejercieron hasta el primer trimestre de 2016 por
concepto de pago de proyectos agricolas, el 93.1% equivalente a $135,435,294 teniendo un subejercicio del 6.9%

Lo anterior a causa de una modificacién de montos, autorizado por el Comité Técnico de FOFAEG de fecha 28 de mayo
del 2015
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Porcentaje de recursos pagados a proyectos pecuarios

120,0
100,0
80,0

60,0

% de Rec. Pag.

40,0

20,0

0,0 -
En - Mar 2015 Ab - Jun 2015 Jul - Sep 2015 Oct - Dic 2019 En - Mar 2016

0% de Rec. Pag. 0,0 93,2 98,0 103,0

La meta financiera para este tipo de proyectos fue de $56,971,616, de los cuales al primer trimestre de 2016 se
ejercieron por concepto de pago de proyectos pecuarios la cantidad de $58,703,098 lo que indica que la meta se

rebasd en un 3.0%

El incremento en la meta alcanzada se debid a una modificaciéon de montos, autorizado por el Comité Técnico de
FOFAEG de fecha 28 de mayo del 2015
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Porcentaje de recursos pagados a proyectos acuicolas y/o pesqueros

En-Mar 2015

Ab -Jun 2015

Jul - Sep 2015

Oct - Dic 2015

En-Mar 2016

Guerrero

|I% de Rec. Pag.

0,0

47.4

48,6

51,0

De los 36.9 millones de pesos asignados para proyectos acuicolas y/o pesqueros, se ejercieron al primer trimestre de
2016 solo el 51.0% equivalentes a 18.8 millones de pesos, teniendo un subejercicio de 18.1 millones de pesos

La razén por la cual no se alcanzé la meta inicial fue debido a una modificacién de montos, autorizado por el Comité
Técnico de FOFAEG de fecha 28 de mayo del 2015
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Satisfaccion de los beneficiarios

480 Menos del 50.0% de los beneficiarios
(] N
) P afirmaron que los apoyos llegaron con
c . ’ .
g 475 -’ oportunidad y estan satisfechos con el
o
a programa.
47,0
Porcentaje de Porcentaje de La falta de satisfaccién principalmente se
beneficiarios que beneficiarios . .
recibieron el apoyo satisfechos con el debe al desfasamiento en la entrega y bajo
antes de la fecha programa monto de los apoyos.

planeada para su uso

Fuente: Encuesta a beneficiarios
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2.1.3 Comprobacioén de los apoyos

Porcentaje de proyectos con convenio de adhesion comprobados

100
90
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0

% de Proy. con finiquito

En Feb Mar Abr May Jun Jul Ag Sep Oct Nov Dic En Feb Mar
|l%deProy. 0,0 0,0 0,0 0,0 90,0 | 939 | 93,9 | 93,9 | 93,9 | 94,7 | 94,7 | 94,7

De los 5,470 proyectos aprobados con convenio especifico de adhesion firmados, a enero de 2016, el 94.7%
presentaron el finiquito o comprobacién de gastos correspondiente, no se llegd al 100% debido a insuficiencia
presupuestaria.

2.1.4 Cobertura y priorizacion
N/A
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Indice de oportunidad de la gestién

Guerrero
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§ 8
2
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S
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0 - -
La totalidad de las | La totalidad de las . .,
C o La totalidad de . . La suscripcion del
.y radicaciones radicaciones -z La totalidad de La totalidad de
Publicacién de la dictdmenes se Anexo de
. federales se estatales se . entregas de apoyo | entregas de apoyo . .,
convocatoria de . - realizaron en el A A Ejecucion se
realizaron realizaron . se realizé antes del | se realiz6 antes del S
acuerdo a RO plazo definido en realiz6 de acuerdo
conforme alas conforme a las 31 de agosto 31 de octubre
. . las RO aRO
fechas de convenio | fechas de convenio
[@Serie 1 10 0 0 0 0 0 10

De las siete variables consideradas para medir la oportunidad con la que ocurre la gestion de recursos del programa, se

logré un indice de 0.20 de cumplimiento. A pesar del desfase en la radicacion recursos, no se aprecié un impacto

negativo en la operatividad del programa por este factor, toda vez que el dictamen de los proyectos pudo haberse

realizado aun sin la disponibilidad de recursos. Este segundo factor (Dictamen) si influy6é en la gestion global del

programa, ya que al realizarse de manera extemporanea conforme a RO afecté significativamente la entrega en

tiempo y forma de los apoyos a los beneficiarios, convirtiéndose en un cuello de botella. Al 31 de octubre se contaba

con un avance del 92% en la entrega de los apoyos.
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La fuente de informacion de cada uno de los indicadores de resultados proviene de la base de datos generada por la
aplicacion del cuestionario a la muestra de beneficiarios del Programa.

3.1. Indicadores inmediatos

Miden cambios que ocurren de forma inmediata en la unidad de producciéon del beneficiario del Programa, una vez que el
beneficiario ha recibido el apoyo del Programa.

3.1.1 Indicadores de capitalizacion

Nivel de capitalizacién de la unidad de produccion

900.000 n=154

Min =0

Max =4965000

" 600.000 D CV =2457%
@]
2]
[}

0
Acuicolas Agricolas Pecuarias Pesqueras Transforma Media
cion
ONMC  858.925 173.831 399.974 71.583 75.000 246.684

El nivel medio de capitalizacién por UP fue de $246,684. Este valor estuvo fuertemente influenciado por los
niveles de capitalizacion de las UP acuicolas y pecuarias principalmente. Para la actividad acuicola, los
mayores montos promedio correspondieron a los apoyos de Infraestructura y Maquinaria y Equipo, en tanto
que para las pecuarias por infraestructura y animales. De acuerdo con el Estudio de Estratificacion de
Productores del Estado de Guerrero (2010), a excepcion de las UP acuicolas y pecuarias, el resto cae dentro
de clasificacion de UP de Activos Bajos debido a que su nivel de capitalizacion se encuentra por debajo de los
$300,000.
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Proporcion del valor del activo adquirido respecto al nivel
de capitalizacion (PVA) de la UP

n=115
Min =0.01
8 Max =123.64
CV=323.9%
7
6
s >
g
S 4
o
a 3
2
1
O ’ ’ . .7 .
Acuicolas Agricolas Pecuarias Pesqueras Transformacion Media
aPVA 1,149 7,372 4,4 1,085 1,227 5,602

La Proporcién del Valor del Activo Adquirido Respecto al Nivel de Capitalizacion (PVA) de la UP fue de 5.602,
valor que indica que el monto del activo adquirido en 2015, representa el 560.2% con respecto al total de
activos con que contaba hasta en este afo. Una de las principales razones por la que el valor de este indicador
fue elevado es debido a que el nivel de Capitalizacion reportado por algunos beneficiarios es bajo con respecto
al valor de activo adquirido en 2015. No obstante el alto valor de este indice, el valor de los activos adquiridos
en 2015 es reducido, en los casos en donde el indice fue mayor, los montos no rebasan los 60,000 pesos, toda
vez que el programa esta dirigido a UP de bajo nivel de capitalizacion.
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3.1.2 Indicadores de cambios de calidad en los factores de la produccién agricola

% de beneficiarios que mejoraron la genética % de beneficiarios que mejoraron el sistema de riego
del material vegetativo

100,0
12,0 80,0
() n=30 QO
T 20 CV.=68.1% g 600
= 60 = n=60
g , S 40,0 C.V.=20.0%
£ 30 £ 20,0 l
00 : 00 [
Maiz . ’ Mai
Aguaca ., , Media aiz ;
gte Coco Limon blanco  Platano estatal Aguaca gy Mango = blanco = Platano Medlal
(grano) te (grano) estata
"% 00 7,7 0,0 10,0 0,0 6,7 =% 1000 909 33,3 16,1 50,0 29,5
% de beneficiarios que transitaron a labranza % de beneficiarios que mejoraron el tipo
de conservacion 25.0 de mecanizacién
20.0 n=23
5 O = ! = [+
v > n=34 CV.=53.8%
T 40 CV.=985% = 150
e 39 £ 100
S 10 g
S 5 50
S Maiz <
Aguacate Limén blanco Platano Media 0.0 . Maiz blanco . .
g estatal Limoén Platano Media estatal
(grano) (grano)
% 0,0 0,0 4,0 0,0 2,9 =% 20,0 11,8 0,0 13,0

De los cuatro factores relacionados con la calidad de la produccién agricola, la mejora en el sistema de riego fue el
factor de mayor cambio por los beneficiarios. Los cultivos en los que hubo cambio en la mejora genética fueron coco y
maiz blanco para grano y en los que hubo mayor porcentaje de mejora en el sistema de riego fueron aguacate, limén y
platano; en tanto que el Unico cultivo en el que los beneficiarios transitaron de la labranza tradicional a conservacion
fue el maiz. Finalmente, el 20.0 y 11.8% de los productores beneficiados mejoraron el tipo de mecanizacion en limén y
maiz blanco para grano.
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3.1.3 Indicadores de cambios de calidad en los factores de la produccion pecuaria
Calidad de Factores de Produccion Pecuaria % de beneficiarios que mejoraron la genética de la
especie producto 1
n=16
CV.=25.0% 100,0
50,0 o 800
o 8 n=16
8 n=21 o1 g 600 CV.=25.0%
g 250 CV.=0.0% N o
S V=0, CV.=0.0% S 400
S V4 V4 20.0 .
O
% de % de % de 00
beneficiarios beneficiarios beneficiarios ’ Bovinos
gue mejoraron  que mejoraron = que mejoraron Abejas Bovinos doble Bovinos Bovinos Media
el método de la genéticade  la alimentacion miel cria propési engorda leche
reproduccion las especies to
n% 0,0 50,0 0,0 =% 00 200 80,0 333 1000 500

En la actividad pecuaria, la mejora genética fue el Unico factor de cambio. El 50.0% de los beneficiarios afirmé mejorar
la calidad genética de sus especies ganaderas. La especie producto de mayor cambio genético reportada fue en bovinos
leche, doble proposito y en menor proporcion, bovinos engorda y cria. Estos cambios se reflejaron en las regiones de la
Costa Chica y Costa Grande.

3.1.4 Indicadores de cambios de Calidad en los factores de la produccion acuicola

No se reportaron cambios en la Calidad de Factores de Produccién Acuicola.

39|Péagina COMPENDIO DE INDICADORES 2015



3.1.5 Indicadores de cambios de calidad en los factores de la produccion pesquera

Beneficiarios que mejoraron el sistema de conservacion

20,0 —
2 Especie 2 =
2 i Especie 1 CV.=935%
o
b
: .
(a8
0,0 - . _ : .
Cuatete juvenil Tilapia juvenil Media
% 14,3 11,1 125

Porcentaje
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Beneficiarios que mejoraron las artes y métodos de

pesca
200 Especie 1 n=8
Especie 2 . CV.=93.5%
0"0 . . . . . . .
Cuatete juvenil Tilapia juvenil Media
"% 11,1 14,3 12,5

El 12.5% de los entrevistados declaré haber mejorado el sistema de conservacion (sin conservacion a uso de hielo), asi
como las artes y métodos de pesca, que se distinguieron por ser poco selectivas (red de arrastre, palangre y red de
deriva). La especies organismos en la que ocurrieron los cambios fueron en tilapia juvenil y cuatete juvenil. Estos

cambios se reflejaron en la region de la Costa Grande. No hubo mejoras en el sistema de navegacion.
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3.2. Indicadores de mediano plazo

3.2.3 Indicadores de Valor Agregado

Valor agregado de las actividades de
post produccion

n=1
CV.=0.0%

150.000 La Unica actividad de transformacion se realizd en el cultivo del

%] . .

2 100000 103.000 agave, incluyendo solo una UP. El valor agregado (ingreso neto)

(5]

~ 50.000 observado fue de $103,000 por concepto de venta del producto
0 obtenido de este cultivo; habiéndose realizado un consumo

Agave intermedio en la UP de $87,000.
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3.2.4 Nivel tecnolégico de la agricultura a cielo abierto

Nivel tecnolégico del material vegetativo
n=88 n=3
Cultivo 1 ICV ()1 [CV (%)]
r A Y Cultivo 2

100,0
90,0
80,0
70,0
60,0
50,0
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20,0
10,0

0,0

% de superficie

(56.8)
Aguacate  Café Coco Jamaica  Limon Mango Maiz Ornam.  Platano Media  Aguacate

‘ BCriolla no seleccionada  BCriolla selec. o mejorada @ Mejorada no certificada  OCertificada ‘

De los diversos niveles tecnologicos de material vegetativo, el maiz blanco para grano utilizé el maximo nivel, ya que el
75.6% de la superficie destinada a este cultivo utiliz6 material certificado. Aunque en menor proporcion, en el 9.1% de
la superficie ocupada por el cultivo de limén se utiliz6 material certificado. En el mango, limén, aguacate, coco,
ornamentales y platano se tuvieron materiales Mejorados no Certificados. El material vegetativo correspondiente a
criollos seleccionados, se utilizd principalmente en la mayoria de los cultivos reportados con excepcién del mango,
destacando Jamaica y café, con el 100.0% de la superficie cultivada.

En el cultivo 2, el total de la superficie correspondié al aguacate, apreciandose que en el 66.7% de la superficie se utilizd
material vegetativo mejorado no certificado y en el porcentaje restante, criollo seleccionado o mejorado.
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Nivel tecnoldgico en fertilizantes

n=3
) CV=0.0%
Cultivo 1 n=88 CV.
r A \ Cultivo 2

100,0

80,0

60,0

% de superficie

40,0

20,0 101.1%

24.5%

0,0
Aguacate Café Coco Jamaica Limén Mango Maiz Ornam. Platano Media . Aguacate

@ Sin fertilizacion OAbonos-composta @ Fert. Quim.  mBiofert.

En promedio, en el 83.0% de la superficie en la que se estableci6 el cultivo principal, utilizé fertilizacién quimica. En la
totalidad de los cultivos, el nivel tecnolégico mayormente utilizado es la fertilizacién quimica. Solo en los cultivos del
mango y ornamentales de la Costa Grande, se utilizaron los abonos o compostas. En un alto porcentaje de la superficie
cultivada con café, coco y limén no se aplicé ningln tipo de fertilizante. En ningln cultivo se aplicé la biofertilizacion.

Para el cultivo 2 (aguacate), en el 100.0% de la superficie cultivada, se aplicaron fertilizantes quimicos.
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Nivel tecnolbgico en la técnica de aplicacion de fertilizantes en cultivo principal
120,0
100.0 n=74 C.V.
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S
=
g 600
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S 400 80,0 ’
B
20,0
0,0
Aguacate Café Coco Jamaica Limédn Mango Maiz Ornam. Platano Media

ONo mecanizada B Mecanica Fertirrigacion

A nivel estatal, se estimo6 que solo en el 10.8% de la superficie del cultivo principal se fertiliza de manera mecanizada. A
excepcion del cultivo de maiz, en el 100.0% de la superficie dedicada a cada uno de los cultivos, la aplicacion de los
fertilizantes se hace de manera manual o no mecanizada.

De igual modo, en el cultivo 2 (aguacate), la aplicacion de fertilizantes fue también manual.
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Nivel tecnol6gico de mecanizacion
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a% 20,0 0,0 53,8 25,0 45,5 100,0 73,2 0,0 65,8 56,4

De la superficie total sembrada con el cultivo principal, el 56.4% fue mecanizada. El cultivo con el mayor nivel de
mecanizacion fue el mango seguido del maiz, platano y coco, entre otros. Por las condiciones orograficas, en el café no
se efectlan este tipo de actividades.
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Nivel tecnoldgico en el sistema de riego
cVv.
99.4%
o 80,0 45,5 16.0%
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@ Sin riego ORodado canal sin revestir m Rodado canal revestido o entubado
@ Aspersion basica B Aspersion automatizada @ Goteo o microaspersion basico

m Goteo o nicroaspersion automatizado

En el Estado, se utilizan cuatro niveles tecnoldgicos en este sistema: Sin riego (59.1%), rodado en canal sin
revestimiento (30.7%), goteo o microaspersion basico (9.2%) y en mucho menor proporcién el riego por aspersion
basico (1.1%). Entre los sistemas de riego, el ampliamente utilizado en la mayoria de los cultivos es el riego rodado en
canal sin revestir. En cultivos como café, no se utiliza ningn tipo de riego, debido a las condiciones orograficas y en la
jamaica por ser un cultivo netamente de temporal por los requerimientos climaticos de horas luz. En aguacate, limony
maiz entre otros, utilizan al menos dos sistemas de riego. Solo en alguna proporcion de la superficie de los cultivos
como el aguacate, limén y algunos perennes utilizan el sistema de goteo o microaspersion basico.

Nota: en el cultivo 2 (Aguacate), el 33.3% de la superficie utiliza la aspersion basica; el resto de la superficie se reportd
sinriego (n=3y CV=81.7%).
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Nivel tecnolégico en la prevencion y control de plagas y enfermedades

n=88 CV.
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A nivel general, para la prevencién y control de plagas y enfermedades, en el 78.4% de la superficie cultivada, se utilizd
el control quimico. Solo en el 2.3% se combinaron dos o mas métodos de control. En cultivos como la jamaica, el
mango, ornamentales y platano el control fue exclusivamente a través de plaguicidas. Solo en el 4.9% de la superficie
cultivada con maiz se utilizé la combinacién de dos o mas métodos de control. Es de llamar la atencién que en gran
parte de las superficies de algunos cultivares como aguacate, café, coco y limén, los productores establecieron que no
controlan plagas y enfermedades.

Nota: en el cultivo 2 (aguacate), en la totalidad de la superficie cultivada, el control de plagas y enfermedades es quimico
(n=3 y CV=0.0%).
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3.2.5 Nivel tecnolégico de la agricultura protegida
Nivel tecnolégico del material vegetativo Nivel tecnolbgico en fertilizantes utilizados
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La agricultura protegida en el Estado, es un sistema de cultivo incipiente. Respecto al material vegetivo utilizado, en el
50.0% de las UP se cultivdo material criollo no seleccionado, en el procentanje restante, criollo seleccionado o
mejorado. En relacion al tipo de fertilizante utilizado y su técnica de apliacion, el 100.0% de las UP utilizaron la
fertilizacion quimica con aplicacion manual o no mecanizada. En cuanto al sistema de riego, el 50.0% de las UP utilizd
el sistema de riego semiautomatico.
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Nivel tecnol6gico de la cobertura y estructura Nivel tecnolégico del control de clima interno
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Nivel tecnolégico en la prevencion y control de
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80,0 . . .
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v ’ / .
< 400 semiautomatico, en tanto que en las UP con malla
20,0 sombra, el control de clima interno fue manual. En la
0,0

Jitomate Rosas Media totalidad de las UP la prevencion y control de plagas y

enfermedades fue mediante la aplicacion de plaguicidas.

OSin manejo ® Medidas culturales @Aplic. de plaguicidas =D ®E
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3.2.6 Indicadores Tecnoloégicos Pecuarios
Nivel tecnolégico de la genética
n=27 Cv
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Las calidad genética mayormente utilizada por las UP fue la mejorada sin registro (74.2%), seguido de la Raza pura sin
registro (14.8%) y criollo seleccionado (11.0%). A excepcion de las UP de ovinos engorda que utilizaron solo el
mejorado sin registro, la mayoria de las UP de las diversas especies producto explotadas, utilizaron al menos dos
niveles tecnoldgicos. Ninguna UP cont6 con animales de calidad Certificada con Registro. En la especie 2 (Bovinos
leche), solo se tuvo una observacién y correspondio a criollo.
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Nivel tecnolégico del método de reproduccion
n=27  CV.
100,0
[37 ] 9s2%
90,0
5 800
S 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 963 | 35%
2 ) .
°© 70,0
85,7
60,0
50,0
Bovinos cria  Bovinos doble Bovinos Bovinos leche Caprinos Ovinos Porcinos Media
propoésito engorda engorda engorda
OMonta natural m®Monta Controlada [.LA. semen convencional @I.A.semensexado ™ Transf. Emb.

En promedio, del total de UP encuestadas, el 96.3% utilizd la monta natural como método de reproducciéon. En el
porcentaje restante, se utilizd la inseminacion artificial mediante el semen sexado. A excepcion de las UP de bovinos
doble propésito que utilizé adicionalmente la inseminacién artificial mediante semen sexado, en el resto de las UP se
utilizé la monta natural como método de reproduccion en las diversas especies explotadas. Es util indicar que la
Inseminacion artificial se practicé en la region Costa Grande. En la especie 2, se tuvo monta natural en el Unico caso
detectado.
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Nivel tecnologico del régimen de alimentacion
120,0
CV.
100,0
54.5%
80,0 54.5%
5
v 60,0
5 100,0 15.9%
40,0
20,0
RS 40.4%
0,0 S
Bovinos cria Bovinos doble Bovinos Bovinos leche Caprinos Ovinos Porcinos Media
proposito engorda engorda engorda

@ Pastoreo continuo W Pastoreo rotacional intensivo E Semi estabulado W Estabulado

Respecto al régimen alimenticio, el 59.3% de las UP utilizaron el pastoreo rotacional intensivo y en menores
porcentajes, el resto de sistemas de alimentacion. En bovinos engorda y leche el régimen alimenticio utilizado fue
exclusivamente el pastoreo rotacional intensivo, en tanto que en caprinos engorda, el pastoreo continuo. En bovinos
cria, doble propdsito, y ovinos engorda se utilizaron diferentes sistemas alimenticios; y en porcinos, en el mayor
porcentaje de UP se utilizé el sistema estabulado. El régimen de alimentacion para la especie secundaria, fue pastoreo
rotacional intensivo.
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Nivel tecnolégico en el control sanitario
n=34 CV.
100,0
90,0
80,0 11.1%
70,0
60,0
S 500 100,0
3 40,0
® 300 99.2%
20,0
10,0 28.6%
0,0 == — —
Abejas miel Avesde Bovinoscria Bovinos Bovinos Bovinos  Caprinos Ovinos Porcinos Media
corral doble engorda leche engorda engorda engorda
engorda propdsito
@ No participa @ Participa no de acuerdo a normatividad @ Participa de acuerdo a normatividad

En la participacién de las UP pecuarias en controles sanitarios, el 70.6% participa de acuerdo a la normatividad, el
porcentaje restante, no participa o participa pero no de acuerdo a normatividad. Es necesario resaltar que la totalidad
de las UP de bovinos y ovinos participan activamente en controles sanitarios de acuerdo a la normatividad. En la
especie 2, se observé que la UP participa activamente segin la normatividad.
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3.2.7 Indicadores Tecnoldgicos acuicolas
Nivel tecnoldgico del sistema de produccion Nivel tecnologico del sistema de control
- ambiental n=3
n=3 Cwv. 9
100 1000 C.V.=0.0%
80 80,0
2 60,0
~ 100 2 100,0 100,0 100,0
(3} 40 © 40,0
2 20 * 200
0 0,0
, , I . Camarédn Camar6n Tilapia adulto  Media
Camaron Cgmargn Tilapia adulto Media adulto juvenil
adulto juvenil
@ Sin ambiente controlado ®Invernadero
HExtensivo BSemiintensivo Olntensivo B Hiper intensivo ® Areas de cuarentena m Jaulas sumergibles

En promedio, solo el 33.3% de las UP acuicolas utilizaron el sistema de produccién intensivo, el resto utilizé el semi
intensivo. Las UP con el sistema intensivo de produccién se ubicaron en la regién Costa Grande, cuya especie organismo
fue camaroén adulto. Por su parte, las UP con el sistema semi-intensivo, en las regiones de Acapulco y Costa Grande con
Tilapia adulto y camarén juvenil, respectivamente.

En la totalidad de las UP se afirm6 que en su explotacion no se utilizé ninglin sistema de control ambiental.
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Nivel tecnolégico de la genética Nivel tecnolégico de la sanidad e inocuidad
n=3 n=3 Cv.
100,0 C.V.=0.0% 100,0
80,0 80,0
a 60,0 5 600 66,7 ¥
) T 100,0 100,0 100,0
L 400 3 40,0
o\o (o)
20,0 20,0 33,3 IR
0,0 0,0
Camaron Camarén  Tilapia adulto Media Camarén  Camaron Tilapia Media
adulto juvenil adulto juvenil adulto

m Capturados en medio Amb.  OProvenientes de Lab.

] m No realiza ® Sin supervision oficial ®m Con supervision oficial
= Var. comerciales

En la calidad genética, en el 100.0% de los casos, los organismos para siembra y/o reproduccion provienen de
laboratorios con seleccién y manejo de reproductores.

El 66.7% de las UP realiza acciones sanitarias y de inocuidad bajo supervision oficial del comité estatal de sanidad
acuicola y/o de SENASICA, en tanto que el porcentaje restante, representa una area de oportunidad para inducir la
realizacién de este tipo de actividades.
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3.2.8 Indicadores Tecnoldgicos pesqueros
Nivel tecnologico de las artes de pesca Nivel tecnolégico del método de conservacion
cv—ongo? n-s V.
100,0 Y2O0P 100,0
80,0 27.4%
80,0 60,0
40,0
S5 600 20,0 ?
L 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 ’ 45.6%
S 400 0,0
° 20.0 Cuatete Cuatete  Tilapia Tilapia Media
’ adulto juvenil adulto juvenil
0,0
Cuatete Cuatete Tilapia Tilapia Media B Sin conservacion H Hielo
Adulto  juvenil  adulto juvenil ® Agua de mar refrig. m Compart. Refrig.
OPoco selectivas m Selectivas m Cong.con placas B Tuneles en salmuera
Nivel tecnolégico del sistema de navegacién En el 100.0% de las UP pesqueras de las tres regiones
cveaes beneficiadas para la especie principal, se utilizé el método
100,0 . -
80.0 de pesca Poco Selectivo, utilizando para ello redes de
0_ >
- 600 100.0 100.0 100.0 arrastre, palangres y redes de deriva. Por otro lado, el
T 40,0 ’ ’ ’ PR ;
X 200 62.5% de las UP utilizo hielo como metodo de
0,0

conservacion y la totalidad de ellas no utilizan el GPS como
Cuatete Cuatete Tilapia Tilapia Media , . ., , .
adulto  juvenil  adulto  juvenil método de localizacion. Se observo un comportamiento

similar en la especie secundaria, incrementandose
m Conuso de GPS  BSin uso de GPS , . . , .,
unicamente el uso de hielo como metodo de conservacion

(83.3%).
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3.2.9 Indicadores de rendimiento agricola
Rendimiento promedio por cultivo en ciclo de riego
n= 1 1 3 3 13 10 3 1 3
Min= 26.0 28.75 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 7.0 0.0
Max= 26.0 28.75 4.0 3.0 12.0 4.8 7.5 7.0 19.3
. cv= 0.0% 0.0% 86.6% 3.0% 84.9% 316.2% 107.9% 0.0% 87.8%
& 20,000
N
5
s 15,000
©
5 10,000
o
5,000 l I
R Agric. P Agric. P M-|-3|.
eric. roteg. | Agric. Protesg, alz blanco Aguacate Coco Limén Mango Ornamentales Platano
(Jitomate) (Rosas) (grano)
@Rend. Obtenido 26,000 28,750 2,667 1,778 5,833 0,480 3,500 7,000 11,778
@Rend. Estatal 20,26 3,742 6,332 8,64 11,354 15,574 20,496

Fuente: Red Agropecuaria.Web. SIAP

Los cultivos con mayor potencial de rendimiento son los de agricultura protegida, con un rendimiento estimado para
jitomate de 26.0 ton/ha, cuyo valor se encuentra por arriba de la media estatal. Los rendimientos de los cultivos como
el aguacate, coco, limbn y platano se encuentran por debajo de la media estatal debido a que varias huertas se

establecieron en 2015 y no reportan rendimientos.
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Rendimiento promedio por cultivo ciclo de temporal
20,000 —
10 AAN
n 4 38 2 5 1 1 1
Min 0.3 0.0 2.0 0.36 0.0 10.0 3.75
Max 05 50 3.0 1.62 0.0 10.0 3.75
cv 22.5% 61.5% 28.3% 55.6% 0.0% ___ 0.0% 0.0%
P 10,000
S
S 8,000
= 6,000
k=
g 4,000
2,000 . D . .
0)000 _-=_ " L 4 -,D — - -
Jamaica Maiz Aguacate Café Limodn Ornamentales Platano
@Rend. Obtenido 0,425 2,250 2,500 0,894 0,000 10,000 3,750
ORend. Estatal 0,315 2,296 5,672 1,083 11,976 19,936

Al igual que en los cultivos de riego, los rendimientos de los cultivos como el aguacate, café, limén y platano se
encuentran por debajo de la media estatal debido a que varias huertas se establecieron en 2015 y al promediar con los
rendimientos de cultivos ya establecidos, el rendimiento promedio tiende a bajar.
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3.2.10 Indicadores de rendimiento pecuario

Rendimiento del sistema cria Rendimiento del sistema leche

0,750 2.400,0
n 7
o 0,700 Min 0.175 ° 2.300,0 R ,
,% Max 1.000 1% 2.200.0 Min 1,800.0
o 0650 | V- 42.1% > e Mix 22400
= ’ £ 21000 [ ¢V 15.4%
2 g
> 0,600 > 20000
g k-4
5 0,550 1.900,0
’ . , Bovino doble
Bovino cria L 1.800,0 . - —
proposito Bovino leche Bovino doble proposito
m Rendimiento 0,638 0,740 | = Rendimiento 2.020,0 2.306,5

Rendimiento del Sistema Miel Para la especie producto principal, el rendimiento promedio del

sistema cria fue de 0.638 y 0.740 crias/vientre/ano, en tanto que en

i 2(5) » el sistema leche fue de 2,020 y 2,306.5 litros/vientre/ano, para
E 20 12000 bovinos cria y bovinos doble propdsito, respectivamente. El
e 15 SR rendimiento de leche de la especie 2 (bovinos leche) fue de 630
(—ED 10 It/vientre/afo. Respecto al rendimiento del sistema miel, el
Eo rendimiento fue de 27.4 kg/colmena/afo.

0 Abejas miel No fue posible encontrar estadisticas sobre el rendimiento estatal de
M Rendimiento 27.4 estas especies asociadas a la forma en que la FAO solicita estos

indicadores.

59|Pagina

COMPENDIO DE INDICADORES 2015



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Guerrero
Rendimiento del Sistema Engorda
3,500
3,000
2,500 n 2 1 1 2 4
Min 0.066 2.000 0.167 0.189 1.143
© 2,000 | Max 0.073 0.167 0.800 1.875
5 cV. 7.7% 0.0% 87.4% 24.3%
©
g 1,500
c
° 1,000
o0
¥
0,500 -
0,000 EPSy—— [
Aves de corral Bovinos oVinos dobie Caprinos Ovinos Porcinos
prop0sito
|l Rendimiento 0,070 3,285 2,000 0,167 0,494 1,396

Dentro del sistema engorda, la especie producto con mayor rendimiento/animal/dia fueron los bovinos, seguidos de
porcinos y ovinos. No fue posible encontrar estadisticas sobre el rendimiento estatal de estas especies.
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3.2.11 Indicadores de rendimiento acuicola
Rendimiento de la especie p del sistema producto s Rendimiento de la especie p del sistema producto v
n=2
Min=0.0003
0,025 n=3 0,02 Méx=0.0181
- 0,02 Min=0.0002 - CV.=137.4%
c Méx=0.0217 g 0015
~ 0015 CV.=168.4% >~
5 5 0,01
0’005 0,005
0 0
Camaron Camaroén Tilapia Media Camarén Tilapia Media
Adulto Juvenil Adulto Juvenil Adulto
mRend. 0,00015 = 0,00026 = 002167 = 0,00736 mRend.  0,00026 0,01806 0,00916

El mayor rendimiento de la especie organismo, tanto en el sistema peso/superficie como en el sistema peso/volumen,
fue obtenido en tilapia-adulto.
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3.2.12 Indicadores de rendimiento pesquero

Rendimiento de la especie organismo 1

0,0180
n
0,0160 Min 1 2 8
5 00140 | T o001 50.7% 05082 82.4%
R 0,0120
Q0
qE) 0,0100
P 0,0080
2
~ 0,0060
©
&‘3 0,0040
0.0020 am
O'OOOO . . . . . . . . .
Cuatete adulto Cuatete juvenil Tilapia adulto Tilapia juvenil Media
|I:IRend. 0,0167 0,0001 0,0147 0,0030 0,0102

El rendimiento promedio fue de 0.010 ton/embarcacion/dia. Los maximos rendimientos correspondieron para Cuatete
y Tilapia adulto.
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3.2.13 Indicadores de rentabilidad
Rentabilidad relativa promedio de la actividad agricola
150,0
s 1000
L n=90
< Min=-100.0
@ 50,0 Max=487.1
T CV.=-599.7%
o 0,0 ] | |
- - ] o
£ 500
[a'4
-100,0
otro - Ornament
Aguacate Café Coco Jamaica | Jitomate Limén Mango Maiz Agric. ales Platano Media
Protegida
|IRentabiIidad 58,5 -20,7 113,8 -58,3 11,7 -97,2 12,4 -46,0 16,0 -0,4 -54,2 -18,6

La rentabilidad relativa expresa la ganancia porcentual por cada peso invertido. Al respecto, la rentabilidad media para
el cultivo principal fue de -18.6%, lo cual indica que hay una pérdida de 18.6 centavos por cada peso invertido. La
maxima rentabilidad positiva se obtuvo con el cultivo del coco seguido del aguacate y de los cultivos bajo el sistema de
agricultura protegida, en tanto que el limén, platano, jamaica y maiz entre otros, presentaron una rentabilidad
negativa. La razon por la que los cultivos perennes presentaron una rentabilidad negativa, es que no reportaron
rendimientos por ser plantaciones nuevas, o bien derivada de pérdidas totales del cultivo por los fendmenos tropicales
“Manuel” e “Ingrid” en 2013; mientras que en el café, la principal problematica se debio a la incidencia de la roya que
ocasioné pérdidas superiores al 90%. En el caso de los cultivos anuales (maiz y jamaica) se reportaron rendimientos
muy bajos o nulos, debido a que 2015 fue un afno de fuerte sequia, existiendo en algunas UP pérdida total. ,

Los cultivos con mayores costos de produccion asociados a rentabilidades negativas fueron ornamentales ($80,665),
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platano ($36,368), maiz ($21,807), jamaica (518,370), café (515,754) y limén ($8,414).

En el cultivo 2 (Aguacate), se tuvo una rentabilidad negativa (-100.0%) debido a que son plantaciones nuevas, no
reportandose ingresos por produccion, generando un costo promedio de 5,757 pesos.

Rentabilidad relativa promedio de la actividad pecuaria

200,0
150,0
g
3 100,0
o n=34
v Min = -100.0
'g 50,0 Max=533.2
o CV.=631.2%
-‘E 0,0 I I
g ’ |
x
-50,0
-100,0 -
Aves de Bovinos Bovinos Bovinos Bovinos Caprinos QOvinos Porcinos
Abejas Miel|  corral , Doble P Media
Cria - Engorda Leche Engorda Engorda Engorda
Engorda propdsito
ORentabilidad -44,3 44,0 -35,2 193,8 -22,7 129,7 -69,5 -84,4 -34,6 22,6
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La rentabilidad relativa media para la especie producto principal fue de 22.6%, valor influenciado basicamente por la
rentabilidad de bovinos doble propésito y bovinos leche y, en menor proporciéon por aves de engorda. En el resto de las
especie producto su rentabilidad fue negativa, lo que indica que la produccién de estas especies fue baja y/o que sus
costos totales de produccion son altos.

Nota: La rentabilidad relativa de la especie producto 2 (bovinos leche) fue de 57.5%

Rentabilidad relativa promedio de la actividad acuicola La rentabilidad relativa de la especie acuicola 1

n=3 . . 7 .
Min= 4.233 fue de 17.1%, valor influenciado basicamente
o Max=34.574 , .y
2 400 CV=915% por camaron adulto y en menor proporcién por
: [
[ . . . .y
=00 —  mmm 0 [ japia adulto. La baja rentabilidad se debe a los
g ./ . ./
= -400 altos costos de produccion en la alimentacion
4]
£ .800 observados debido a que se adquiere del Estado
a4
-120,0 : . de Sinaloa y por pérdidas en el rendimiento
Camardn Camarén Tilapia Media .
Adulto Juvenil Adulto derivados de problemas de enfermedades que se
BRentabilidad 34,6 4,2 12,6 17,1 presentaron en las granjas.
Rentabilidad relativa promedio de la especie pesqueral
250,0
n=8
Min=-9.5
Max=237.2

CV.=108.8%
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La rentabilidad media para la especie principal fue
92.9%, lo que indica que hay una ganancia de 92.9
centavos por cada peso invertido. La maxima
rentabilidad obtenida fue en la especie-organismo
Cuatete juvenil, seguida de la Tilapia adulto.
Rentabilidad relativa de la especie pesquera 2
400,0
o 3500 ) La rentabilidad media para la especie
2 300,0 = . L
5 2500 Mix-5470 secundaria fue 153.7%, lo que indica que hay
8 igg'g CV=143.9% una ganancia de 1.54 pesos por cada peso
3 100,0 invertido. La maxima rentabilidad obtenida
£ 50,0 ; :
& 00 - fue en el Cuatete adulto seguida de Lisa y
’ - = - - -
-50,0
Cuatete Cuatete . Popoyote . Popoyote adulto.
- - Lisa adulto Media
adulto juvenil adulto
BRentabilidad ~ 393,9 -39,5 144,6 69,0 153,7
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Rentabilidad promedio de la

transformacion - .
La rentabilidad estimada para

150,0 n=1 .
9 V=00 la unica UP fue de 118.4% lo
p= o g
3 1000 que indica que por cada peso
g 50,0 invertido se tiene una
0,0 ganancia de 1.18 pesos.

Agave

DRentabilidad 118,4
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CAPITULO 4

Consideraciones Finales
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4.1 Analisis integral de los principales hallazgos sobre los indicadores de gestion y

resultados

4.1.1 Indicadores de gestion

= Enelindice de oportunidad de la gestién, se detecté como principal cuello de botella, al retraso en el dictamen de
los proyectos, afectando su implementacion oportuna y el nivel de satisfaccion de los beneficiarios.

= Engeneral, la gestion del programa se afecté negativamente por la situacion inestable por la que ha atravesado el
Estado, desde el triste caso de los estudiantes de Ayotzinapa en Iguala (Septiembre de 2014), la caida del
gobierno (principios de 2015), la llegada de un reemplazo durante un periodo corto de tiempo y la eleccion y

toma de posesion del nuevo gobierno (octubre de 2015).

4.1.2 Indicadores de resultados

4.1.2.1 Indicadores inmediatos

* El Nivel Medio de Capitalizaciéon de las UP fue bajo, de acuerdo con el Estudio de Estratificacion de Productores del
Estado de Guerrero (2010), a excepcion de las UP acuicolas y pecuarias.

» La Proporcién del Valor del Activo Adquirido Respecto al Nivel de Capitalizacion (PVA) de las UP fue alto; no
obstante lo anterior, el monto real de los activos adquiridos fue bajo.
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* De los indicadores de Cambio de Calidad en los Factores de la Produccion, se aprecié en el subsector pecuario un
cambio significativo, especificamente en la mejora genética en las especies bovinos leche y bovinos doble
proposito.

4.1.2.2 Indicadores de mediano plazo

* De los diversos indicadores tecnoldgicos, los de la actividad pecuaria muestran en general, los mayores niveles
utilizados, sobre todo el genético en la especie-producto Bovinos cria, doble propésito y engorda; resaltando que
en estas especies, se practican controles sanitarios de acuerdo a la normatividad establecida por el SENASICA.

* En relacién a los indicadores de rendimiento agricola, se encontré que los cultivos bajo el sistema de agricultura
protegida, tienen el mayor potencial de produccién por unidad de superficie. El rendimiento de los cultivos como el
aguacate, coco, limén y platano se encuentran por debajo de la media estatal debido a que varias huertas todavia
no estan en produccion.

* En general, la rentabilidad media de la actividad agricola fue negativa, debido a que varios cultivos perennes no
reportaron rendimientos por ser plantaciones nuevas y en los cultivos anuales se tuvo un raquitico ciclo de
temporal, existiendo incluso en algunos cultivos pérdida total. Se observaron rentabilidades positivas en
aguacate, coco y mango dentro de los perennes; en los cultivos anuales, en jitomate y en los establecidos en
agricultura protegida.

= Con respecto a la rentabilidad pecuaria, el valor medio en las UP fue positivo, influenciado basicamente por la
rentabilidad bovina doble propésito y lechera, ademas de la engorda de aves de corral.

* La rentabilidad estimada de la actividad acuicola fue positiva, influenciado por las especies Camardn adulto y
Tilapia adulto.

COMPENDIO DE INDICADORES 2015 70|Péagina



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Guerrero

» Larentabilidad pesquera result6 favorable, debido a que en esta actividad no se incurrieron en mayores gastos de
produccion.

* Finalmente, la ganancia por peso invertido de la actividad de transformacion fue positiva, mostrando las bondades
de incursionar en este tipo de actividades.

* Esimportante resaltar, que la informacién proporcionada por los productores de las diversas UP integrantes de la
muestra, no proviene de registros o bitacoras formales establecidas para este fin, lo que genera en muchos de los
casos, informacion poco confiable, que incide en la generacién de sesgos en la mayoria de los indicadores
estimados.
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Anexo Metodologico
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5.1 Diseino muestral empleado

La informacién que conforma el marco muestral proviene del Sistema Unico de Registro de Informacién (SURI) por ser la
base de datos oficial de solicitudes de apoyos en el estado.

El marco muestral de beneficiarios del Programa esta conformado por el nimero de personas fisicas y morales apoyadas
en los subsectores Agricola, Ganadero, Acuicola y Pesca, con folio Unico de solicitud de apoyo pagada. La unidad de
muestreo es equivalente a cada solicitud apoyada. En caso de que el beneficiario haya recibido dos o0 mas apoyos (aun en
distintos subsectores al interior del Programa), se tomé en cuenta la informacién correspondiente al apoyo con el mayor
monto pagado. La unidad de observacion es la unidad de produccion agricola, pecuaria, acuicola y/o pesquera.

Con base en los métodos de muestreo probabilistico se llevd a cabo un muestreo estratificado por subsector con
distribucion proporcional por tipo de apoyo, bajo el siguiente esquema:

a. Proyectos productivos o estratégicos agricolas:
e Infraestructura.
¢ Magquinaria y equipo.
e Material genético.
e Paquetes tecnologicos.

b. Proyectos productivos o estratégicos pecuarios:
e Infraestructura.
e Magquinaria y equipo.
e Material genético.
e Paquetes tecnologicos.

c. Proyectos productivos o estratégicos acuicolas
e Infraestructura.
e Magquinaria y equipo.
e Material genético.
e Paquetes tecnologicos.
d. Proyectos productivos o estratégicos de pesca
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e Infraestructura.

e Maquinaria y equipo.

e Material genético.

e Paquetes tecnolégicos.

La conveniencia del método de muestreo aleatorio estratificado radica en la mayor precision de los estimadores, en
comparaciéon con el muestreo aleatorio simple y el muestreo sistematico, en virtud de la homogeneidad que guardan los

estratos definidos con base en alguna caracteristica.

Finalmente, se efectud la seleccién aleatoria de proyectos que integraran la muestra a partir de la distribucion de la
poblacion en los diferentes estratos de subsector. Los proyectos seleccionados por subsector se distribuyeron a su vez,
en funcién de su frecuencia relativa o tamano proporcional en las categorias de tipo de apoyo.

La notacién para el calculo del tamano de muestra es la siguiente:

N Poblacién: Ndmero de beneficiarios del Programa en el estado.

N j NdGmero de beneficiarios en el subsector J en el estado.

N, Nuamero de beneficiarios por tipo de apoyo K en el estado.

N jx Numero de beneficiarios en el subsector J . tipo de apoyo K en el estado.

n Elementos en la muestra total para el Programa en el estado.

n; Elementos de muestreo en el estrato del subsector J en el estado.

N, Elementos distribuidos en el tipo de apoyo K en el estado.

N« Elementos de muestreo en el subsector J . tipo de apoyo K en el estado.

J NUmero de estratos en que se divide la poblacién por subsector J en el estado.
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NUmero de categorias en que se divide la poblacién por tipo de apoyo K en el estado.

Peso del estrato del subsector J enla poblacion total en el estado.

K

WJ'

W,  Peso del tipo de apoyo K en la poblacién total en el estado.

Wj,k Peso del grupo subsector J , tipo de apoyo K en la poblacién total en el estado.

El tamafo de muestra total n para el Programa en el estado se determina mediante la siguiente formula

J

D NS

_ j=1
n= 2 3 (1)

Donde:

N Poblacion total en el estado.
N jx Poblacion en el grupo subsector J . tipo de apoyo K en el estado.

S; Varianza del ingreso (u otra variable cuantitativa) en el estrato J enelestado.

d Margen de error (en funcién del ingreso promedio estatal)

Z Estadistico de la distribucién normal estandar al nivel de confianza 1-¢.
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Distribucion del tamafo de la muestra

Muestra Inicial

Tipo de Apoyo
R sestrctura| e Matera [ Paetes | Tota
Agricola 58 5 17 0 79
Pecuario 17 5 12 0 34
Subsector | Acuicola 3 0 0 0 3
Pesca 0 7 0 0 7
Total 77 17 29 0 123
Muestra con sobre muestra
Tipo de Apoyo
SO et Mo Mt | Faetes | porg
Agricola 67 5 19 0 91
Pecuario 20 5 14 0 39
Subsector | Acuicola 3 1 0 0 3
Pesca 0 8 0 0 8
Total 89 20 33 0 142
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