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INTRODUCCION

El compendio de indicadores del Programa en Concurrencia con el estado de Campeche tiene el propésito de

concentrar en una herramienta de monitoreo anual y continua los resultados de la implementacion de los apoyos del
Programa a mediano plazo; se estructuré como base métrica del periodo 2014-2018 con el fin de proporcionar a los
tomadores de decisiones y planificadores del Programa una directriz de la asignacién de los recursos.

El compendio de indicadores se estructurd en el marco del Monitoreo y Evaluacion que se fundamenta en el Decreto
de Presupuesto de Egresos de la Federacién 2014, la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, la
Ley de Coordinacion Fiscal, los Lineamientos Generales para la Evaluacion de los Programas Federales de la
Administracion Publica Federal, el Programa Anual de Evaluacion 2014, las Reglas de Operacion (ROP) de los
Programas de la SAGARPA 2014, los Lineamientos para las Actividades de Planeacion, Monitoreo y Evaluacion en los
Estados 2014 y los Convenios de Coordinacién para el Desarrollo Rural Sustentable 2014 signados entre la SAGARPA
y los gobiernos estatales.
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CAPITULO 1

Analisis del Contexto
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Capitulo 1. Analisis de contexto del medio rural de Campeche

El estado peninsular de Campeche operd el Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas de la Secretaria de
Agricultura Ganaderia, Desarrollo Rural Pesca y Alimentacion (SAGARPA) conjuntamente con la Secretaria de Desarrollo Rural
(SDR) del estado en el ano 2014 bajo las siguientes consideraciones.

1.1 Generalidades

El estado de Campeche se caracterizé en el afio 2014 por contar con 7% de la poblacion nacional, de sus 899.3 mil habitantes
44.52% es Poblacion Econémicamente Activa (PEA) (400.4 mil personas) con un nivel de ocupacion de su PEA de 97% de
acuerdo a la encuesta Nacional de Ocupaciony empleo del cuarto cuatrimestre del 2014. El medio rural ocup6 en sus actividades
de agricultura, ganaderia, silvicultura, caza y pesca 74.9 mil personas lo que representa 18.72% de la PEA estatal, dado que el
estado tiene alta Poblacion Econémicamente Activa que realiza comercio, construccion, servicios diversos y turisticos. (INEGI,
2014).

Campeche, generd 4.6% del PIB nacional con 710.02 mil millones de pesos en el aflo 2013, ocup6 el sexto lugar en el PIB general
nacional. La aportacion del sector primario con actividades productivas de agricultura, cria y explotaciéon de animales,
aprovechamiento forestal, pesca y caza aporté 0.59% al PIB estatal y 0.82% al PIB agropecuario nacional, esto explicado por
qué las actividades secundarias que engloban a la mineria, generacion, transmisién y distribucién de energia eléctrica, suministro
de agua y de gas por ductos al consumidor final, Construccion e Industrias manufactureras, producen 87.10% del PIB estatal
con una ocupacion de la PEA en este sector de 22.52%.

La extension territorial del Estado es de 5.79 millones de hectareas, las cuales 824.83 mil estaban parceladas (INEGI, 2007). La
produccién agricola ocupd 4.03% de la superficie total estatal (234 mil has), destiné a la ganaderia 26.54% (1.53 millones de
has), en areas forestales y otros 68.67% (3.97 millones de has) y el resto de la superficie la destin6 para areas urbanas (0.74%)
en el afo 2013. (SIAP, 2013).
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Las Unidades de Produccion (UP), censadas en 2007 fueron 53, 309 y ocupaban 37% de la superficie estatal (2.14 millones de
has); sin embargo 11,812 UP se encontraron sin actividad (22.15%) con una superficie desocupada de 695.9 mil has (INEGI,
2007).

Campeche cuenta con 11 municipios; Candelaria y Calakmul son de Alta Marginacion (AM), Escarcega, Tenabo, Palizada,
Hopelchen, Hecelchakan, Calkini y Champotén son de Media (MM), El Carmen y Campeche son de Baja y Muy Baja Marginacién
(ByMBM). El estado cuenta con 723 localidades, 83.9 % (607) son de alta y muy alta marginacién y concentran 54.1% (484.4
mil habitantes) de la poblacién total del Estado que de acuerdo a las Reglas de Operacion pertenecen a la Poblacion Objetivo
prioritaria del PCEF; El restante 16.1% (116) de las localidades concentran 45.8% de la poblacién son localidades de Baja y Muy
Baja Marginacién de caracteristicas urbanas (CONAPO, 2010).

1.2 Subsector Agricola

El subsector agricola del estado de Campeche registrd 44 cultivos de relevancia econémica, en el afo 2013, en 22.11 mil has lo
que represent6 1.25% de la superficie sembrada nacional. El valor de la produccién estatal fue de 2.9 mil millones de pesos lo
que representd 0.74% del valor total de la produccion agricola nacional ubicado en el lugar 27.

Campeche ocup6 primer lugar en la producciéon nacional de calabaza semilla o chihua (32.2% de la superficie sembraday 35.9%
del valor de la produccién nacional; el segundo lugar en superficie sembrada (14.45%) de arroz palay, generd 18.08% del valor
total de la produccion; empero un coeficiente de eficiencia econémica de 17.1 que comparativamente con el estado de Morelos
(44.8) y Michoacan (30.4) es menor; ocupd tercer lugar en la produccién de soya (8.8% de la superficie sembrada y generd
14.2% del valor de la produccién, en soya tuvo el coeficiente de eficiencia econdémica de 13.6 conjuntamente con Chiapas (13.9)
y Sonora (13.9) que son altos comparado con Tamaulipas que gener6 49% del valor total del cultivo pero con un coeficiente
de eficiencia econémica de 8.0.

COMPENDIO DE INDICADORES
16



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Cultivos mas importantes del estado de Campeche
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Fuente: Elaboracién propia con datos de SIAP 2014.

1.3 Subsector Pecuario
El estado de Campeche report6 12 productos pecuarios, la produccién pecuaria mas importante en el Estado es de bovinos, en
elafo 2013 ocupd el lugar 24 en el nivel nacional aportd 1.19% a la superficie y 1.24% al valor nacional de la produccién bovina;

con valor de 2.1 mil millones de pesos anuales (Figura 3).
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Valor de Productos pecuarios en el estado de Campeche

Carne en canal de Ovino Carne en canal de Lana Sucia Carne en canal de Ceraen
2% Huevo para Plato _Guajolote Caprino Grefia
5% 1% 0% 0%

Fuentes: Elaboracion propia con datos de SIAP, 2013.

La region del DDR-Escarcega es la de mayor produccion pecuaria con los municipios de Carmen, Escarcega, Candelaria y palizada
estan ubicados en el sur del Estado. Carmen generd 25.8% de ganado en pie y 26.6% de la produccion de carne en canal de la
region. En general la region se caracteriza por selva y los municipios de Candelaria y Palizada pertenece a la regi6on natural
denominada los Rios donde abundan los pastizales y con gran extension territorial. La region también destaca en segundo lugar
en la produccion de leche, después del DDR- Campeche.
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CAPITULO 2

Caracteristicas generales de las Unidades de Produccion y de
los beneficiarios
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Capitulo 2. Caracteristicas generales de las Unidades de Produccion y de los beneficiarios
2.1 Ubicacion de las Unidades de Produccion beneficiarias

Proporciéon de monto y niimero de las Unidades de
produccion beneficiarias del PCEF 2014
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Fuente: SURI del PCEF-Campeche 2014.

El PECEF 2014 beneficié 1,371 UP. Se localizaron 53.49% en la region sur del Estado el DDR de
Escarcega en los municipios de Candelaria, Carmen Champotoén y Escarcega con monto total
pagado de 16.31% esto se explica porque en este DDR la actividad principal es de ganaderia que
es la linea prioritaria de atencién productiva por el Gobierno del Estado.
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El municipio de Hecelchakan sobresale por
el monto entregado (38.37 %) que atendio
4.01% de los beneficiarios 2014, es un
municipio principalmente agricola con
cultivos como maiz, calabaza chihua, chile
habanero y de acuerdo al SURI 99% de los
apoyos fueron entregadas en localidades

de Alta Marginacion.

22

Distribucion municipal de las Unidades de
Produccion beneficiarias

Calkini

Escércega 2%

13% Hecelchakan

Fuente: SURI del PCEF-Campeche 2014,
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2.2 Caracteristicas sociales de los beneficiarios

Participacion por sexo de los beneficiarios
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hombre mujeres Organizaciones

Fuente: SURI del PCEF-Campeche 2014.

Los beneficiarios del PCEF 2014 fueron principalmente hombres (85.2%), lo cual coincide con INEGI que contabilizd
en 2007 que los representantes de la UP fue en 98% por el sexo masculino, pero muestra que el aumento de la
participacion de muijeres ha sido creciente en los Ultimos afos, aunque en muchos casos los productores solicitan el
apoyo a nombre de su esposa o algin familiar femenino por que la tierra esta a su nombre pero la actividad

agropecuaria la realiza un masculino.
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Distribucion de los apoyos por rango de edad de los

beneficiarios
Rango de edad La edad promedio de los beneficiarios del
PCEF en Campeche fue de 53 afnos, esto es
M 80 y mas .
congruente con SAGARPA, 2011* sin
& 70-79 embargo 42% de los beneficiarios tuvo
100% mas de 60 afos, esto es un indicador de
90% o 60-69 que la actividad agropecuaria y de pesca
80% fue realizada por los adultos mayores, sin
o ®50-59 embargo en ocasiones los apoyos son
0 otorgados a ellos porque la tierra aln esta
60% .
M40-49 a su nombre y heredan la tierra hasta que
50% mueren pero estan operando la UP los hijos
40% = 30-39 de los productores.
30%
20% 2539
10%
0%

Fuente: SURI del PCEF-Campeche 2014,

*SAGARPA. Panorama agroalimentario y pesquero 2011 de Campeche, Primera edicién, 2011.
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Beneficiarios que hablan lengua indigena

De la poblacion beneficiaria del
programa 20% habla una lengua
indigena localizados principalmente en
los municipios de Hopelchen (28%),
Candelaria y Tenabo, es deseable
considerar que hay beneficiarios que
viven o tienen sus UP en localidades
indigenas pero que no hablan su lengua
natal, sobre todo en aquellos
productores jovenes.

Habla lengua
indigena
20%

Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF-Campeche 2014,
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Nivel de escolaridad de la poblacién beneficiaria

Anos de estudios realizados

17 omas Postgrad

100% M 13-16 Licenciatura
90%
80% #10-12 Prepa
70%
60% M 7-9 secundaria
50%

40% M 1-6 primaria

30% /

20% MO an /

10% /

0%

Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF-Campeche 2014,

La escolaridad de los beneficiarios fue en promedio de 6.3% afos estudiados, con grado de alfabetismos del
90%; comparativamente con los datos estatales de Campeche de SAGARPA-2011 son mayores, pues
reportaron 84% de alfabetismo y escolaridad promedio de los productores del sector primario de 4.9 anos.
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2.3 Caracteristicas productivas y econémicas de las UP

Principal actividad productiva de los beneficiarios

Acuicola
0% |

Los beneficiarios del PCEF 2014

registraron 80% uso del suelo pecuarios clrile

11%
sin embargo, en el Estado se registro al

30 de junio de 2013 en primer lugar la
actividad agricola con 49.49% del valor
de la produccion estatal, en segundo
lugar la ganaderia que incluye apicultura
con 34.57%, forestal 0.20%, y pesca y
acuacultura con 15.75%*. Sin embargo
de la superficie total estatal se reporta
que 4.02% pertenece a uso agricolas,

13.62% a pastizales, lo que permite
inferir el potencial de la ganaderia. Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF-Campeche 2014.

*SAGARPA, SIAP, 2013.

De la poblacion beneficiaria del PCEF 2014, 9.5% hace pesca,
4.3% agricultura, 60.86% desarrolla la actividad pecuaria y el
20.8% tiene dos actividades agricola y pecuaria.
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Tenencia de la tierra

70.0

60.0 uEjidal/Comunal o Parcelado
H Privada

500
M Rentada

40.0 M Otros tipos de posesion

30.0

20.0

10.0

0.0

Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF-Campeche 2014.

En la poblacién de beneficiarios
prevalece la propiedad ejidal
principalmente esto es
congruente con el indicador
estatal que fue de 56.8% de
propiedad ejidal en el censo
agropecuario 2007, considerando
ademas que 20.47% de los
apoyos se  entregaron en
localidades con Alta y Muy alta
Marginacion del DDR de
Escarcega caracterizado por la
propiedad ejidal de la tierra.

La superficie promedio de los beneficiarios fue de 105 has por unidad de produccién, 20% por arriba del promedio estatal
que es de 80 ha, lo que es explicable por que el 80% de los beneficiarios fueron pecuarios que generalmente utilizan
mayor superficie por que la ganaderia en Campeche es extensiva con el indice de agostadero es de 3.6 ha por cabeza*.

*Comision Técnico Consultiva de Coeficiente de Agostadero, SAGARPA, 2010.
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Cultivos y especies apoyadas

Tilapia '
Sorgo Soya 0% Apicola
1% 1% 1%

Palma de aceite

Hortalizas 0%
Ovino

Bovinos Carne y Doble
Proposito
75%

Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF-Campeche 2014,

El PCEF apoy6 a 3 especies pecuarias, 9 agricolas, tilapia y pesca, las cuales son congruentes con

los cultivos y especies estratégicas prioritarias planteadas por el gobierno del Estado.
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2.4 Caracteristicas de los apoyos entregados

Valor promedio de los proyectos beneficiados por subsector

M Proyectos

#Monto
promedio

Fuente: SURI del PCEF-Campeche 2014.
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Las unidades de produccion
beneficiarias del PCEF fueron en
80.2% a pecuarias, 11.1%
agricolas y 8.7% a UP acuicolas y
pesqueras; sin embargo el monto
entregado por subsector fue de
35.2% para pecuario, 35.7%
agricola y 29.1% para proyectos
acuicolas y pesqueros lo que
establece el tamano y concepto
de apoyo por su valor.
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Concepto de apoyos entregados

100%
80%
60%
40%

20% >

0%

Fuente: SURI del PCEF-Campeche 2014,

u Material genético
u Maquinaria

® Equipamiento

//
v Infr/ae’struct ura

// ;

El tipo de apoyo con mayor frecuencia entregado fue material genético en pecuarios a bovinos (carne, leche y doble
propdsito), ovinos y semilla de pasto. En las UP agricolas se entregd Principalmente maquinaria y equipo (86.2%)
destacaron tractores e implemento, se entregd un invernadero, dos equipos de post produccion y 4 sistemas de
riego. Acuacultura y pesca entregd principalmente maquinaria y equipo para la produccion basica, destacaron las

artes de pesca (62%) y equipo de seguridad.
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CAPITULO 3

Indicadores de Gestion
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Capitulo 3. Indicadores de gestion

Los indicadores de gestion tienen el proposito de establecer un
parametro en tiempo, calidad y eficacia de la ejecucion de los
procesos de operacion del Programa, se busco cuantificar y calificar
las actividades que aportan elementos para medir la eficiencia de
la operacién para la consistencia de los resultados esperados del
PCEF.

COMPENDIO DE INDICADORES
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3.1 Resultados de la fase de planeacion del Programa

Planeacion

Programacion

Suscripcion de
convenio de
coordinacion

36

Indice de planeacion —
del PCEF _—
indice de criterios de | mm—

calificacion del PCEF

Indice de pertinencia |
.7

en la programacion de

los recursos del PCEF

Indice de oportunidad en la
suscripcion de Convenios de
Coordinaciénde la
SAGARPA con las entidades
federativas

0.5

0.66

0.5

La planeacién de la MIR realizada para el PCEF
2014 fue en funcion de los resultados del
Programa en términos de montos aplicados y de
subsectores atendidos no asi de lineas especificas
atendidas como es sefalado en el Plan de
Desarrollo Estatal el cual tiene delimitadas 16
Iineas especificas para el subsector agricola, 7
lineas para pecuario, 7 para el subsector acuicola
y pesquero, 5 lineas especificas para apicultura y
5 lineas estratégicas para la actividad forestal,
pero fueron incluyentes.

1.00

*Fuente: Convenio de Coordinaciéon de Desarrollo Rural
Gobierno del Estado-SAGARPA 2014; Anexo de Ejecucién
del PCEF 2014, Plan Estatal de Desarrollo y Programa de
Sectorial 2009-2015.

El Plan Estatal de Desarrollo 2009-2015, expuso lineas estratégicas para cada subsector que incluyen capacitacion,
aumento de productividad, rentabilidad, modernizacién, comercializacion y transformacion de la produccion
definiendo como productos prioritarios el hato ganadero, cafia de azlcar, sorgo, soya, maiz y actividad fruticola.
Comparativamente con el Anexo técnico del PCEF se encontraron priorizadas varias cadenas antes mencionadas pero

no con enfoque de valor agregado y hay lineas no consideradas.
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Resultados de la fase de planeacion del PCEF

indice de oportunidad en la
primeraradicacion de
recursos federales al FOFAE

Radicacion
de recursos

indice de oportunidad enla
primera radicaciéon de
recursos estatales al FOFAE

indice de oportunidad en la
radicacidon de recursos
federales al FOFAE

indice de oportunidad en la
radicacion de recursos
estatales al FOFAE

1.00

0.66

La primera radicacion federal se realizd
en el mes de marzo por 20% de lo
Convenido y el ejecutor del gasto (SDR)
comprobé 70% de lo radicado, por lo
que en septiembre se le radicé la
segunda ministracion por 30% del total
de lo convenido. Sin embargo, de
acuerdo a los avances financieros al 31
de diciembre el Ejecutor del gasto
mostro avance del 67.5%, motivo por el
cual se infiere que el Ejecutivo Federal no
radico el 50% restante de los recursos;
no se encontré evidencia oficial de que
haya sido por recorte presupuestal.

*Fuente: Avances financieros del Convenio de Coordinacién de Campeche en el ejercicio 2014, Gobierno del Estado.

COMPENDIO DE INDICADORES
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Acumulado presupuestal por estatus del recurso en el

ejercicio 2014
100,000,000
90,000,000
80,000,000
El PCEF del estado de Campeche
70,000,000 . .7 o
ejercio el 50% del presupuesto
o convenido.
2 50,000,000
o
40,000,000
30,000,000
20,000,000
10,000,000
Marzo Mayo Junio agosto septiembre octubre noviembre diciembre Enerode '
WConvenido  ®Radicado  wDevengado  ®Pagado 2015
Calendario del estatus y fuente de aportaciones del ejercicio
del PCEF 2014
45,000,000
40,000,000
35,000,000
*Fuente: Avances financieros del Convenio  .000000
de Coordinacion de Campeche en el ejercicio 25000000
2014. Gobierno del Estado. 20,000,000
15,000,000
10,000,000 E——
5,000,000
Marzo Mayo Junio agosto p b b r b diciembre Enerode 2015
~+—Radicado Federal —#—Pagado Federal ~—w—Pagado Estatal ~-—Radicado Estatal
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3.2 Resultados de la fase de operacion del Programa

Los indices de pertinencia y
oportunidad en la
convocatoria fue de 1.00,
se encontr6 que la

convocatoria del PCEF en el indi i i
Indice de PErtinencia | e [ 1 0

estado de Campeche en la convocatoria
; ( Publicacion de — :
integra las lineas £ ———— o Indice de oportunidad B 100
estratégicas del Plan de de la publicacion de la
Desarrollo  2009-2015, convocatoria
incluy6 de manera explicita _

B Y Indice de oportunidad en | s
los criterios de seleccion de . —

o _ Apertura de la apertura de ventanilla 0L

los beneficiarios y se hizo ventanillas
publica en el mes de enero z:rlcain\f?ﬁ;riI?;:sceS'bmdad = 350%
como lo marca el articulo

12 delas RO 2014.

de SDR 2014.

*Fuente: Convocatoria del PCEF 2014; Archivos administrativos

Las ventanillas se abrieron
en el mes de enero y hasta
el mes de marzo de
acuerdo a las RO, el
porcentaje de ventanillas
abiertas fue de 350%
comparativamente con el
nimero de CADERS en el
estado, este parametro se
tomoé considerando que
por si solos los CADERS
dan cobertura al todo el
territorio y se encuentran
localizados
estratégicamente para la
mayor accesibilidad de los
productores.

los solicitantes del Programa y adicionalmente se apoyan con los CADERS.

El ejecutor del gasto (SDR) por si solo cont6 con estructura por cada municipio que atiende a

COMPENDIO DE INDICADORES
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Resultados de la fase de operacion del Programa

Porcentaje de cumplimiento

en la entrega de folio SURI

Recepcion de
solicitudes

Promedio de recepcion de
solicitudes por ventanilla

Promedio de recepcion de
solicitudes por funcionario

195

195

El procedimiento que se sigue en las ventanillas de la SDR del Estado es que se recibe la solicitud con los requisito
generales y especificos de cada concepto se le da un folio de control interno al solicitante y posteriormente personal
de la Unidad Técnica recopila y captura todas las solicitudes en su conjunto. En las ventanillas de los CADERS se
capturan las solicitudes en las ventanillas pero posterior al cierre, la calidad deficiente de internet y en algunos casos

sin internet evita capturar en linea en tiempo real.

40

*Fuente: SURI del PCEF 2014, Archivos administrativos de SDR 2014; Ventanillas Estatales y en los DDR y CADERS
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Resultados de la fase de operacion del Programa

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Indice de proceso de

calificacion de las 1.00

solicitudes de apoyo

Dictamen de
solicitudes

Porcentaje de solicitudes de apoyo
con calificacién aprobatoria y con
dictamen positivo

Porcentaje de solicitudes de apoyo
con calificacién aprobatoriay con
dictamen positivo

Tasa de calificacion y seleccion de
solicitudes

Promedio de solicitudes calificadas
y seleccionadas por funcionario

indice de oportunidad en el
dictamen de las solicitudes de
apoyo

wm— 57 4%,
m—| 8505
m— | 100
m— | 460
m— | (.00

El ejecutor del gasto SDR, contrata un

despacho que «califica las solicitudes
recibidas. La calificacién se realiza con el
anexo lll de las ROP y aplican sus nueve
criterios. La practica de contratar un ente
externo la han llevado a cabo en los Ultimos
3 ejercicios del Programa y consideran que
le ha dado transparencia al proceso de
calificacion y eficacia a la dictaminacion lo
que genera confianza entre los solicitantes;
sin embargo han concluido que con las
modificaciones del SURI que ya incluyen los
criterios de calificacion puede sustituirse

este procedimiento.

Los indices de Porcentaje de solicitudes de apoyo calificadas, con dictamen positivo y Porcentaje de solicitudes de apoyo con
calificacién aprobatoria y con dictamen positivo fueron 57.4% y 85.05%, se consideré alto y se puede atribuir a la calidad y
consistencia de la informacién de la convocatoria, resultd un filtro eficiente que orienta en un alto grado al productor.

*Fuente: SURI del PCEF 2014, Archivos administrativos de SDR 2014; Ventanillas Estatales y en los DDR y CADERS.
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Resultados de la fase de operacion del Programa

Entrega de
los apoyo

*Fuente: SURI
administrativos

42

indice de oportunidad enla
entrega del apoyo al
beneficiarios

Indice de pertinencia del
recurso ejercido respecto a lo
planeado

Indice de pertinencia del
recurso ejercido respecto a lo
programado

Porcentaje de beneficiarios
satisfechos con el apoyo
entregado por el PCEF

| 97%

del

PCEF 2014, Archivos

de SDR 2014; Avances
financieros del PCEF 2014 vy cierre finiquito.

= | 0.00
= | 1.00
= | 1.00

octubre
19%

noviembre
20%

COMPENDIO DE INDICADORES



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

CAPITULO 4

Indicadores de Resultados




Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

COMPENDIO DE INDICADORES
44



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Capitulo 4.1. Indicadores de resultados Resultados inmediatos

RESULTADOS

Indicadores de Indice

tecnoldgico

capitalizacion

‘ Niyel q§e Cambio en el nivel de Cambio en calidad de
capitalizacion UP capitalizacion de la UP factores de produccién
Pecuarios  |=== | ¢4 15635613 0.04 Pecuarios |===| 0.11
Agricolas = $481,462.33 245 Agricolas — 0.12
Pesqueras | w— $93,807.00 13 Pesqueras | mm 0.29
Promedio 911.331.31 0.44 0.17
general

Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF-Campeche 2014,

COMPENDIO DE INDICADORES
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4.1.1 Nivel de capitalizacion

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

El indicador de cambio en
el nivel de capitalizacion
después del apoyo no
mostré relacion directa
con el nivel de
capitalizacion sin
embargo, se encontrd
que los factores que
influyeron en el cambio,
fue el tipo de apoyo y el
monto del apoyo.

46

Pesos

*Fuente: Encuesta a beneficiario

PCEF 2014.

1,200,000

1,000,000

800,000

600,000

400,000

200,000

del 0

Correlacion de los indicadores de capitalizacién de los
beneficiarios del PCEF 2014

T  EEmCapitalizacion ~ —s—Cambio en el nivel de capitalizacion 3.00

Pecuarias Agricolas Acuacultura y pesca

fijos y activos circulantes.

El nivel de capitalizacién pecuario es congruente si consideramos que el promedio de cabezas por unidad de
produccion en el estado es de 50.1 cabezas de ganado de acuerdo al estudio sobre Estratificacion de los
productores agropecuarios en el estado de Campeche (Colegio de Postgraduados Campus Veracruz, Pagina
71). Considerando precio promedio de 16 mil pesos por cabeza el capital promedio por unidad de produccién
es de 800 mil pesos ademas de la infraestructura y equipamiento. Cabe sefalar que el indicador incluy6 activos

COMPENDIO DE INDICADORES
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4.1.1.1 Unidades de Produccion Pecuarias

Correlacion del Indice de Capitalizacion con variables de
edad y escolaridad

El indice de capitalizacién de
~— Escolaridad w— Edad P
100 los beneficiarios del PCEF
%0 2014 no mostro relacion con
80 las variables de edad vy
0 escolaridad  utilizada.  El
60 .
" promedio de edad de los
lg SO oo g .
< beneficiarios pecuarios del
40 =
PCEF fue de 55 afos vy
30 . . .
primaria terminada (6.4
20
anos).
10
Q0
CO0COO0RWOOCOoOWVNODOCODDOOCO0COOOO0OCOOCOOCOC S OO -
8828588 8287888882888888222858388885238888288
OO MO OO BN A NN T NN M OO THONTOMNNTOOOONHMO G N~
TANOTITRNOPOTNIOOOAMOIANMMOOVUVIONANMOONVANDOD OO TNV OOVWVNT O
A A NANNNMMOMTTTTUVVOVOVOONANRNNDOOROR M MUNNVONTONAOM
e vt e ettt NINININ MW

Capitalizacion

*Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF 2014.
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Capitalizacion de las Unidades de Produccion Pecuarias por superficie vs

inventario bovino 2014.

500

450 ——Superficie =——Cabezas/UPP

400

w 350

1]

& 300

®

S 250

>

>200

I 50 l
100
50

2.

-

40,900
166,000 '
191,500
259,500
288,700
301,060
347,750
378,600
402,000
427,820
477,300
566,850
653,000
668,500
714,500
737,400

o
v
™~
o~
\O
™~

Capitalizacio

o
o
o
w
Lo ]
0

n(s

~ 853,800

922,400
1,104,600

1,305,800
1,540,000
1,635,400
1,851,100
2,351,000
2,666,800
3,207,800
5,307,000

complementan la alimentacion.

El Indice de capitalizacién de las unidades de produccién mostré relacién directa entre la superficie
utilizada y el inventario ganadero de las unidades de Produccion Pecuarias (UPP); es decir a mayor nivel
de capitalizacién, mayor superficie y mayor nimero de cabezas de ganado, debido a que el sistema de
produccion preponderante en el estado es extensivo y el indice de agostadero ponderado estatal es de
3.6, aunque los productores en época de sequias mueven el ganado a localidades con pasto o

*Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF 2014.
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Nivel de capitalizacion pecuaria por municipio.

El indicador de capitalizacion
mas alto fue del municipio de

2,500,000
Champotéon 1.99 millones de
2000000 pesos por UP, donde se
S caracterizo principalmente por
§ produccion de leche, con 96 Ha
E 1,500,000 de promedio por UPP y un
fiﬂ' inventario promedio de 163
€ 1,000,000 cabezas. El segundo municipio
g con mayor nivel de
- 500.000 capitalizacion fue Palizada
(1.90 millones de pesos), se
o caracteriz6 por produccion de

carne y doble proposito 109
ha. de promedio y 105 cabezas
por UPP.

Carmen
Escarcega
Palizada
Calakmul
Campeche
Hopelchen
Tenabo

Champotén

o
e
e
[+F]
]
=
(3]
o

*Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF 2014.

Hecelchakan
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Nivel de capitalizaciéon por municipio y las caracteristicas
basicas de las unidades de Produccion pecuarias

Municipios Capitalizacion UPP Superficie Escolaridad Inventario
de UPP

Candelaria S 884,923 61 57.8 6.3 62
Carmen S 988,787 48 51 7.2 79
Escarcega S 658,013 53 48 7.5 55
Palizada S 1,908,702 109 63 7 105
Calakmul S 421,850 134 61 4 44
Campeche S 778,200 71 48 3 46
Hopelchen S 1,053,819 85 57 5.9 16
Hecelchakan S 191,500 48 52 3 67
Tenabo S 361,750 128 49 6 52
Champoton S 1,995,676 926 60 4.2 163
Promedio S 924,322 83 55 5 69

*Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF 2014.
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4.1.1.2 Unidades de Produccion Agricolas

Nivel de capitalizacion agricola por municipio

El indicador de capitalizacion de las

$800.00 unidades de produccion agricolas
$700.00 beneficiarias fue de 481.4 mil pesos en
$600.00 promedio, practicamente la mitad del
m A N
& $500.00 valor del indice de capitalizacion de las
a unidades de produccién pecuarias,
2 $400.00
s considerado alto comparado con el
§  $300.00 i )
obtenido de la linea base 2008 que fue
$200.00 . :
de 66.6 mil pesos. Se encontro que 56%
»100.00 — de los beneficiarios realizan actividades
$- pecuarias paralelamente a las agricolas

por lo que en la integracion de sus

CARMEN
TENABO

CAMPECHE

activos se contabilizaron las cabezas de

CHAMPOTON
ESCARCEGA
HECELCHAKAN
HOPELCHEN

ganado lo cual es un factor que eleva el

indicador. Se hace necesario considerar

*Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF 2014. , L
que para las UP agricolas beneficiarias

representaron 10% de la muestra
tomada (12 datos) dispersa en 7
municipios.

56% de los beneficiarios realizan actividades pecuarias
paralelamente a las agricolas por lo que en la integracion de sus

activos se contabilizaron las cabezas de ganado lo cual es un factor

que eleva el indicador.
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Capitalizacion de las UP agricolas por superficie vs edad y escolaridad

300
—— Edad =——Superficie =—=Escolaridad
250

200

150

Anos y ha.

100

50

962,000
85,000
300,000
193,200
1,587,000
40,000
157,400
456,400
27,500
367,500
1,101,548
500,000

Capitalizacion($)

*Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF 2014.

El nivel de capitalizacion no mostré correlacion con las variables de edad, escolaridad o tamafo de la UP

en hectareas.

El sector agricola en Campeche genera 43% del valor de la produccién agropecuaria del Estado; sin
embargo el programa siguiendo su linea estratégica principal apoyd en mayor proporcion al subsector
pecuario.
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4.1.2 Cambio en el nivel de capitalizacion

Cambio en el indice de capitalizacion por actividad

Las unidades de produccién tuvieron

indice de cambio en el nivel de 120000 === Monto promedio del apoyo — 300

Y o —e—Cambio en el nivel de capitalizacién
capitalizacion de 0.44, se explico por

c
el monto y tipo de apoyo otorgado. 100,000 2.50 ?§
La actividad pecuaria tuvo el cambio Tg
mas bajo de las tres actividad 0.04 80,000 2.00 %
relacionado de manera directa con el g f—;
promedio del monto entregado del § 60.000 1.50 _g
apoyo que fue de 14.2 mil pesos, 'E

. 40,000 100 =
equivalente al 12% del monto del o
apoyo otorgado a la actividad 20,000 0.50 E

©
=

agricola y de pesca.

Pecuarias Agricolas Acuacultura v pesca

*Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF 2014.
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Relacion entre el tipo y monto del apoyo entregado

180 — mm Cambio en el nivel de capitalizacion

——Promedio del valor del agoyo
1.60 A I

1.40 -
1.20 -
1.00 -
0.80 -
0.60 -

en el nivel de capitalizacion

2 0.40 -

Infrestructura Equipo Maquinaria Material
genético

*Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF 2014.
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16,000.00
14,000.00
12,000.00
10,000.00
8,000.00
6,000.00
4,000.00

2,000.00

Pesos

El tipo de apoyo fue una
variable que determin6 el
cambio en la capitalizacion.
En la actividad pecuaria se
entregd material genético al
77% de las unidades de
produccioén beneficiarias,
sementales bovinos de
registro con valor promedio
de 14 mil pesos por cabeza,
hubo 4.5% de ovinos vy
semilla de pasto en estos
conceptos de apoyo; este
tipo de apoyo mostré cambio
en el nivel de capitalizacion
de 0.05 que fue el mas bajo.
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Cambio en el nivel de capitalizacién por municipio

B Capitalizacion promedio UP

1,600,000 + ) — 1.60
——Cambio en la capitalizacién
1,400,000 1.40
=
1,200,000 1.20 :g
™
1,000,000 100 =
g £
v 800,000 080 o
& ©
600,000 0.60 §
g
400,000 0.40 g
o
200,000 0.20
0 -
© o @ TS v = == c o
5 £ ¥ 8 E T &€ £= 2 %
© = g 2 3 & < = S 2 3
S 4 g 2 g IE
T U

*Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF 2014.

Campeche y Hecelchakan fueron los municipios que presentaron mayor nivel de cambio en la capitalizacion, los
apoyos entregados fueron agricolas principalmente en maquinaria. Los municipios ganaderos como Candelaria,
Carmen, Calakmul mostraron indicador bajo, explicado por el tipo de apoyo.
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4.1.3 indice Tecnolégico.

indice de cambio en los factores de produccion por tipo de apoyo

0.25 — —
El indice tecnologico se

midid a través del cambio
0.20 .

en la calidad de los
factores de produccion,

los beneficiarios del PCEF

mostraron un cambio de
0.10 0.17. El indice fue
integrado por factores
especificos para cada
0.05 :
subsector y se encontrd
- el tipo de apoyo
0.00

determindé el resultado

0.15

Indice

Infrestructura Equipo Maquinaria Material genético
del indice.

*Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF 2014.

La maquinaria aportd al indice tecnologico 0.13 entregada principalmente a la actividad agricola, 62% y el resto
pecuarios. Los factores que mostraron cambio en su calidad fueron alimentacién ganadera, suplemento alimenticio, mano
de obra y mencionaron otros como mecanizacion de las labores culturales y disminucion del uso de mano de obra; se
debe considerar que el 56% de los beneficiarios llevan a cabo ambas actividades.
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4.2. Indicadores de mediano plazo

Los indicadores de mediano plazo son aquellos que miden el cambio en aspectos de desarrollo clave
de las UP, que pudieran haber sido modificados debido a la implementacién del apoyo del Programa
a posteriori tales como rendimiento, valor agregado, rentabilidad y productividad para lo que se
requiere mas de un ciclo de aplicacién del apoyo.

Los indicadores de mediano plazo se establecen para el ejercicio 2014 del Programa con el
propdsito de incluirlos en el esquema de seguimiento y monitoreo en el periodo a medir hasta
2018.

La variable de rendimiento para el ejercicio 2014 se determiné que no es atribuible al apoyo
otorgado porque el pago se realizé en el periodo de septiembre a diciembre 2014 mas el tiempo
que llevo la compra, se infiere que un alto porcentaje de los beneficiarios no conté con el apoyo
para el ciclo productivo 2014.

COMPENDIO DE INDICADORES
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Mapa de los resultados de los indicadores de mediano plazo

0 | Pecuarios

O | === | Agricolas
0 == | Pesqueras
0

—_— 2.4
— Riego: 10.7
=1 Temporal:2.2
— 1.4

1.9

*Fuente: Encuesta a beneficiario del PCEF 2014.
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El valor agregado se establece como una variable a medir, empero para el ejercicio 2014 fueron ausentes los
proyectos apoyados en la concurrencia con el Estado de Campeche, los apoyos del programa fueron material
genético, que se entregd en su totalidad en pecuarios a bovinos (carne, leche y doble propdsito), ovinos y semilla
de pasto; en las UP agricolas se entregd maquinaria y equipo (86.2%) destacaron tractores e implemento, se
entregd un invernadero, dos equipos de post produccion y 4 sistemas de riego; acuacultura y pesca entregd
principalmente maquinaria y equipo para la produccién basica, destacaron las artes de pesca (62%) y equipo de
seguridad. Los apoyos como se puede inferir fueron direccionados al proceso primario del sector agropecuario
y de pesca.

Rentabilidad

El indicador de rentabilidad se calculé para cada uno de los subsectores; sin embargo cabe
mencionar que la muestra para el sector agricola y pesquero no fue representativa.

La actividad pecuaria mostré un nivel de rentabilidad de 1.50, esto quiere decir que el productor
gana de cada peso invertido 50 centavos, esto se puede explicar porque para el afo 2014 el
ganado en pie y la carne repunto en su precio hasta 30 y 40% llegando a pagarse de $40 a $50
pesos por kilogramo de ganado en pie, debido a la escases de bovinos en el centro del pais. Sin
embargo como se puede ver la rentabilidad es una variable de mediano plazo, donde la
rentabilidad de la actividad no es atribuible al apoyo otorgado en el afio 2014.
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