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Resumen Ejecutivo

El Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades U002 es el producto de la fusion realizada en
2016 de dos programas ya existentes: el Programa Nacional para el Control de la Abeja Africana (PNCAA) U010 que data
de 1984, y el Programa Instrumentacion de Acciones para Mejorar las Sanidades a través de Inspecciones Fitosanitarias,
U002. El programa es operado por el Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria (SENASICA),
6rgano administrativo desconcentrado de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacion
(SAGARPA), asi como la Coordinacién General de Ganaderia, de la misma dependencia. El problema o necesidad que
pretende atender es la presencia de plagas y enfermedades que afectan los estatus sanitarios, asi como la capacidad
limitada para enfrentar los efectos de la africanizacion de la abeja.

En relacion a la fusién del Programa U010 y el U002, existe el comentario en la Ficha de Monitoreo y Evaluacién 2016-
2017 de la necesidad de separar el componente de la Abeja Africana del programa U002, debido a que atiende
cuestiones sanitarias y el aspecto de la abeja africana esta orientado a la parte genética y no sanitaria.

El objetivo del programa es conservar y mejorar la condicién de sanidad agroalimentaria y la capacidad técnica para
controlar la africanizacion de las abejas. El programa establece dos medios para lograr su finalidad:

- La Baja Diseminacion de Plagas y Enfermedades Fitozoosanitarias. Aqui, las intervenciones estan dirigidas a evitar
el ingreso y la diseminacion de plagas y enfermedades, contribuyendo a que los productos estén libres de plagas,
enfermedades, y contaminantes que atenten contra la salud de los consumidores, ademas de propiciar una
movilizacion de productos agropecuarios, acuicolas y pesqueros, sanos y de calidad dentro del territorio nacional.

- Suficiente Oferta de Abejas Reinas Europeas o Africanizadas Certificadas. Con respecto a este medio, las
intervenciones del programa estan dirigidas a proveer capacitacion técnica a los criaderos de abejas reinas de
origen europeo con el fin de que cuenten con los conocimientos que les permitan disminuir las caracteristicas
indeseables de la africanizacién, y generar beneficios consecuentes del manejo y la seguridad, asi como el
incremento de la productividad.

El programa cuenta con una clara definicion del problema que atiende, el cual se encuentra diagnosticado
adecuadamente, bajo una justificacidn sustentada en experiencias internacionales, ademas de que se encuentra
correctamente vinculado con el Plan Nacional de Desarrollo en sus estrategias transversales, ademas de considerar el
Plan Sectorial y los objetivos de Desarrollo del Milenio. Aunque existe conflicto al definir con claridad las poblaciones
potenciales y objetivo, aun y cuando se considera el Area Focal. Esto se traduce en que el programa carezca de la
estrategia de cobertura y mecanismos para la atencion de la poblacion objetivo, aunado a la falta de definicion
metodoldgica que la cuantifique y establezca con claridad, lo que no permite establecer la cobertura del programa en su
conjunto, solo en cuanto al componente de la abeja.

Cuenta con diversos procedimientos para la ejecucion de las acciones, sin embargo, no cuenta con procedimientos para
la seleccion de beneficiarios, ejecucién de obras y/o acciones, ni mecanismos de verificaciéon de esos mismos
procedimientos de seleccidn, los cuales deben ser difundidos publicamente.

Los resultados de los indicadores para medir el Fin y el Propdsito del programa son positivos, alcanzando la mayoria de
las metas propuestas e incluso superandolas, por lo que se considera que los resultados fueron suficientes para cumplir
con los objetivos del programa.

Otro de los aspectos que no le permiten se mejor evaluados es que no cuenta con instrumentos para medir el grado de
satisfaccion de la poblacién atendida, por lo que se debe trabajar en este tema.

Por ultimo, el aspecto de la estructura de sus documentos rectores. La informacién del programa se encuentra dispersa
en diferentes areas o integrada a otros documentos de caracter institucional o en conjunto con otros programas, sin
politicas definidas para su procesamiento e integracion, por lo que se debe definir la estructura documental rectora del
programa, en la cual debe ser integrada en los documentos necesarios de acuerdo al diagndstico, el plan estratégico,
programa de trabajo que incluya lineamientos y procedimientos al nivel de responsabilidad y su vinculaciéon con las reglas
de operacion.
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Introduccioén

La realizacion de la Evaluacién de Consistencia y Resultados hecha al PROGRAMA DE ACCIONES
COMPLEMENTARIAS PARA MEJORAR LAS SANIDADES U002, ha tenido la intenciéon de verificar la gestiéon
desarrollada al programa, dirigiendo sus acciones en el analisis de las capacidades institucionales y organizacionales de
la entidad ejecutora, tratdndose del Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria (SENASICA),
6rgano administrativo desconcentrado de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacion
(SAGARPA).

Esta evaluacién se llevo a cabo teniendo en consideracion los lineamientos para tal efecto sobre el Disefio, Planeacién
Estratégica, Operacion, Cobertura y Focalizacién, Percepcion de Beneficiarios y Resultados en cada uno de los reactivos
predeterminados para el analisis respectivo, mismos que han sido enfocados en la congruencia en el disefio, planeacién y
objetivos del programa, los mecanismos de politicas y normas implementadas para su cumplimiento, la orientacién hacia
las necesidades y vinculacion con los planes estratégicos sectoriales y nacionales, los procesos en su operacién y los
resultados logrados y su nivel de cumplimiento.

El objetivo de la evaluacion es el de evaluar la consistencia y orientacion a resultados del programa, con el fin de obtener
la informacién que sirva para retroalimentar el disefio, su gestion y los resultados.
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Descripcion general del programa

El Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades U002 es el producto de la fusion realizada en
2016 de dos programas ya existentes: el Programa Nacional para el Control de la Abeja Africana (PNCAA) U010 que data
de 1984, y el Programa Instrumentacién de Acciones para Mejorar las Sanidades a través de Inspecciones Fitosanitarias,
U002. El programa es operado por el Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria (SENASICA),
6rgano administrativo desconcentrado de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacion
(SAGARPA), asi como la Coordinacion General de Ganaderia, de la misma dependencia.

El problema o necesidad que pretende atender es la presencia de plagas y enfermedades que afectan los estatus
sanitarios, asi como la capacidad limitada para enfrentar los efectos de la africanizacién de la abeja.

En las metas y objetivos nacionales a los que se vincula, el programa esta alineado al Plan Nacional de Desarrollo (PND)
2013-2018 con el objetivo "Construir un sector agropecuario y pesquero productivo que garantice la seguridad alimentaria
del pais", en la estrategia 3. “Promover mayor certidumbre en la actividad agroalimentaria mediante mecanismos de
administracion de riesgos”, mientras que en Plan Sectorial lo aliena con el Objetivo "Promover mayor certidumbre en la
actividad agroalimentaria mediante mecanismos de administracion de riesgos”, con el indicador "Porcentaje de territorio
nacional conservado libre de mosca de la fruta".

El objetivo del programa es promover una mayor certidumbre en la actividad agroalimentaria, mejorando la condicion de
sanidad agroalimentaria de los estados o regiones, asi como las capacidades técnicas de los usuarios para controlar la
africanizacion de las abejas. Los bienes y servicios que ofrece el programa son:

a. Capacitacion impartida a productores apicolas y técnicos;

b. Certificacién de calidad genética a productores en materia apicola;

c. Sistema de prevencién, vigilancia y control de la mosca del Mediterraneo;

d. Enfermedades exéticas y emergentes; e) Movilizacion de mercancias agropecuarias, acuicolas y pesqueras en
territorio nacional controlada aplicando medidas cuarentenarias.

En la identificacion y cuantificacién de la poblacién potencial, objetivo y atendida, este programa establece que no cuenta
con una poblacion potencial Unica debido a que no atiende un problema unico como tal, por lo que cuenta con un area de
enfoque definida e identificada y a la vez muy amplia, al ser operado por dos unidades administrativas diferentes. En el
aspecto de la abeja africana, la poblacién potencial esta determinada por el numero de apicultores del pais, estimados en
aproximadamente 40 mil productores, de acuerdo a los registros existentes en las delegaciones de SAGARPA,
considerando que es un beneficiario del programa cualquier apicultor que lo solicite. Al considerar el area de enfoque y
por el cual no se rige por poblacién objetivo, el area de enfoque se refiere a aquellas superficies en las que se previene y
combaten plagas y enfermedades reglamentadas a fin de conservar y/o mejorar los estatus sanitarios alcanzados con
cobertura en las 32 entidades federativas del pais.

En cuanto a la cobertura y mecanismos de focalizacion, el programa no se encuentra delimitado a una zona geografica en
particular, considerando en sus acciones a todo el territorio nacional, por lo que no existen mecanismos de focalizacion.

En el presupuesto ejercido, en el afio 2015 fue por un monto de 1927.3 millones de pesos, para el afio 2016 fue por el
monto de 1046 millones de pesos y para el afio 2017 fue por el monto de $1,695.97 mdp.

Las metas son:
FIN:

« Contribuir a promover mayor certidumbre en la actividad agroalimentaria mediante mecanismos de administracion de
riesgos mediante la disminucidn del riesgo de pérdida del patrimonio sanitario y de inocuidad en las regiones del
pais.

PROPOSITO:

- El riesgo de pérdida del patrimonio sanitario y de inocuidad agroalimentaria, acuicola y pesquera en las regiones del

pais disminuye.
COMPONENTE:

- Sistema de prevencion, vigilancia, control y soporte técnico fitosanitario implementado.

- Sistema de prevencion, vigilancia y control zoosanitario implementado.

- Sistema de disminucién de riesgos de contaminacién durante la produccion y procesamiento primario de productos
de origen agricola, pecuario, acuicola y pesquero implementado.

ACTIVIDAD:
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Aplicacion de medidas cuarentenarias en la movilizacién nacional de productos agricolas.
Aplicacion de medidas cuarentenarias en cargamentos de importacion de origen vegetal.

- Implementacién de acciones de prevencion, vigilancia y control fitosanitario.

Desarrollo de actividades de soporte técnico para el sustento de las acciones fitosanitarias.
Aplicacion de medidas cuarentenarias en la movilizacion nacional de productos pecuarios.
Aplicacion de medidas cuarentenarias en cargamentos de importacién de origen animal.

- Implementacién de acciones de prevencion, diagndstico y medidas contraepidémicas zoosanitarias.
- Otorgamiento de asistencia técnica en materia sistemas de reduccion de riesgos de contaminacion.
- Capacitacion en materia de sistemas de reduccion de riesgos de contaminacion.

Monitoreo de contaminantes en materia de sistemas de reduccién de riesgos de contaminacion.

- Divulgacién en materia de sistemas de reduccién de riesgos de contaminacion.

- Complementacion a la infraestructura en materia de sistemas de reduccion de riesgos de contaminacion.
- Implementacién de acciones de inspeccion en materia de inocuidad.

La necesidad que plantea el programa se encuentra definida con claridad en su diagndstico.
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Evaluacion
Diseio

1. El problema o necesidad prioritaria que busca resolver el programa esté identificado en un documento que
cuenta con la siguiente informacién:

a. El problema o necesidad se formula como un hecho negativo o como una situacién que puede ser

revertida.
b. Se define la poblacién que tiene el problema o necesidad.
c. Se define el plazo para su revisién y su actualizacion.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios

2 ° El programa tiene identificado el problema o necesidad que busca resolver, y
° El problema cumple con al menos una de las caracteristicas establecidas en la pregunta.

Justificacion:

De Acuerdo al documento del diagnéstico, el programa se encuentra justificado por la presencia de plagas y
enfermedades que afectan a los animales y productos agricolas, asi como a los dafios causados por Ila abeja
africanizada que provoca el abandono generalizado de explotaciones apicolas. Ambos, generan impactos en la salud
publica y en la economia del sector. De esta manera define el problema de manera concreta de la siguiente forma: “el
problema o necesidad que atiende el Programa U002 es la presencia de plagas y enfermedades que afectan los estatus
sanitarios, asi como la capacidad limitada para enfrentar los efectos de la africanizacion de la abeja”.

Para la poblacién que se atiende por el problema o necesidad, es programa lo establece como los estados o regiones que
presentan condiciones inadecuadas en materia de sanidad agroalimentaria y los productores apicolas que no poseen
capacidad técnica suficiente para controlar la africanizacion de las abejas.

El plazo de revision y actualizacion no es definido en la identificacion del problema
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2. Existe un diagndstico del problema que atiende el programa que describa de manera especifica:
a. Causas, efectos y caracteristicas del problema.
b. Cuantificacién y caracteristicas de la poblacion que presenta el problema.
c. Ubicacién territorial de la poblacién que presenta el problema.
d. El plazo para su revision y su actualizacion.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios

° El programa cuenta con documentos, informacion y/o evidencias que le permiten conocer la situacion del
3 |problema que pretende atender, y
° El diagnéstico cumple con dos de las caracteristicas establecidas en la pregunta.

Justificacion:

Si existe un diagnédstico del problema, el cual establece las causas y efectos, que en resumen concluyen en la
incertidumbre en la actividad agroalimentariametaria.

Las caracteristicas de la poblacién que presenta el problema y su ubicacion territorial, se establece como los estados o
regiones que presentan condiciones inadecuadas en materia de sanidad agroalimentaria y los productores apicolas que
no poseen capacidad técnica suficiente para controlar la africanizacion de las abejas, en este aspecto no se cuantifica
con exactitud a la poblacién que presenta el problema.

No se define el plazo de revision y actualizacién del problema atendido.
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3. ¢ Existe justificacién tedrica o empirica documentada que sustente el tipo de intervencion que el programa
lleva a cabo?

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios

° El programa cuenta con una justificacion teérica o empirica documentada que sustente el tipo de intervencion
que el programa lleva a cabo en la poblacion objetivo, y

¢ La justificacion tedrica o empirica documentada es consistente con el diagnéstico del problema, y

4 |° Existe(n) evidencia(s) (nacional o internacional) de los efectos positivos atribuibles a los beneficios o apoyos
otorgados a la poblacion objetivo, y

° Existe(n) evidencia(s) (nacional o internacional) de que la intervencién es mas eficaz para atender la
problematica que otras alternativas.

Justificacion:

Los antecedentes del problema enuncian la experiencia de otros paises como Paraguay y Bolivia donde se ha registrado
el abandono generalizado de explotaciones apicolas y el fortalecimiento de las importaciones sobre las exportaciones a
paises como Venezuela y Colombia. En el &mbito nacional, se tiene por justificacion el Decreto para considerar la
prevencién y control de la abeja africana como de orden publico e interés social en 1984 ante la inminente llegada a
México de la abeja africana en 1986, y la creacion del Programa Nacional Para el Control de la Abeja Africana junto con
el Comité Consultivo, como instrumento de coordinacién y asesoria del Ejecutivo Federal, en abril de 1985. Otros
aspectos que sustentan la intervencién son la publicacién de la Norma Oficial Mexicana NOM-002-Z00-1994 en 1994
para definir las actividades técnicas y operativas aplicables al Programa Nacional para el Control de la Abeja Africana.
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4. El Propdésito del programa esta vinculado con los objetivos del programa sectorial, especial, institucional o
nacional considerando que:

a. Existen conceptos comunes entre el Proposito y los objetivos del programa sectorial, especial, institucional
0 nacional por ejemplo: poblacién objetivo.
b. El logro del Propdsito aporta al cumplimiento de alguna(s) de la(s) meta(s) de alguno(s) de los objetivos del

programa sectorial, especial, institucional o nacional.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios

° El programa cuenta con un documento en el que se establece la relaciéon del Propdsito con los objetivo(s) del
programa sectorial, especial, institucional o nacional, y

4 |° Es posible determinar vinculacion con todos los aspectos establecidos en la pregunta, y

° El logro del Propésito es suficiente para el cumplimiento de alguna(s) de la(s) meta(s) de alguno(s) de los
objetivos del programa sectorial, especial, institucional o nacional.

Justificacion:

El analisis realizado en la ficha de monitoreo, establece que el programa esta alineado al Plan Nacional de Desarrollo
(PND) 2013-2018 con el objetivo "Construir un sector agropecuario y pesquero productivo que garantice la seguridad
alimentaria del pais", en la estrategia 3. “Promover mayor certidumbre en la actividad agroalimentaria mediante
mecanismos de administracién de riesgos”, mientras que en Plan Sectorial lo alinea con el Objetivo "Promover mayor
certidumbre en la actividad agroalimentaria mediante mecanismos de administracién de riesgos", con el indicador
"Porcentaje de territorio nacional conservado libre de mosca de la fruta".
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5. ¢Con cuales metas y objetivos, asi como estrategias transversales del Plan Nacional de Desarrollo vigente esta
vinculado el objetivo sectorial, especial, institucional o nacional relacionado con el programa?

Meta Un México Préspero
Obietivo Construir un sector agropecuario y pesquero productivo que garantice la seguridad
| alimentaria del pais
Estrateqia Promover mayor certidumbre en la actividad agroalimentaria mediante mecanismos de
9 administracion de riesgos.
Estrategia Transversal Democratizar la Productividad
Programa Sectorial, Programa Sectorial de Desarrollo Agropecuario, Pesquero y Alimentario
Especial, Institucional o
Nacional
Obietivo Promover mayor certidumbre en la actividad agroalimentaria mediante mecanismos de
| administracion de riesgos.

Justificacion:

La alineacion al Plan Nacional de Desarrollo 2013-2018 con el objetivo "Construir un sector agropecuario y pesquero
productivo que garantice la seguridad alimentaria del pais", estrategia 3. Promover mayor certidumbre en la actividad
agroalimentaria mediante mecanismos de administracion de riesgos; ademas del objetivo sectorial "Promover mayor
certidumbre en la actividad agroalimentaria mediante mecanismos de administracion de riesgos”, se justifica mediante el
cumplimiento del indicador "Porcentaje de territorio nacional conservado libre de mosca de la fruta". Dicha contribucién
se debe al haber mantenido el 51% de territorio nacional conservado libre de esta plaga.
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6. ¢Como esta vinculado el Propdsito del programa con los Objetivos del Desarrollo del Milenio, los Objetivos de
Desarrollo Sostenible o la Agenda de Desarrollo Post 2015?

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

El programa se vincula con los siguientes Objetivos de Desarrollo del Milenio:

Meta 3: Para 2030, duplicar la productividad agricola y los ingresos de los productores de alimentos en pequefia escala,
en particular las mujeres, los pueblos indigenas, los agricultores familiares, los pastores y los pescadores, entre otras
cosas mediante un acceso seguro y equitativo a las tierras, a otros recursos de produccién e insumos, conocimientos,
servicios financieros, mercados y oportunidades para la generacion de valor afiadido y empleos no agricolas.

Submeta 2: Acceso a otros recursos de produccién e insumos

Submeta 3: Acceso a conocimiento.

Submeta 5: Acceso a mercados y otras oportunidades para la creacion de valor afiadido.

Meta 8: Adoptar medidas para asegurar el buen funcionamiento de los mercados de productos basicos alimentarios y sus
derivados y facilitar el acceso oportuno a informacién sobre los mercados, en particular sobre las reservas de alimentos, a
fin de ayudar a limitar la extrema volatilidad de los precios de los alimentos.

Submeta 1: Regulacién a mercados de productos basicos alimentarios y sus derivados



§

\ Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las SAGARPA

¢ ,'\MOCYR Sanidades

7. Las poblaciones, potencial y objetivo, estan definidas en documentos oficiales y/o en el diagndéstico del
problemay cuentan con la siguiente informacién y caracteristicas:

a. Unidad de medida.

b. Estan cuantificadas.

c. Metodologia para su cuantificacién y fuentes de informacion.
d. Se define un plazo para su revision y actualizacion.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios

1 ° El programa tiene definidas las poblaciones (potencial y objetivo), y
° Las definiciones no cumplen con las caracteristicas establecidas.

Justificacion:

El diagnéstico establece que el programa no cuenta con Poblacién Potencial “Unica” debido que atiende un problema
publico como tal, por lo que se apoyé para tal efecto en el “Area de Enfoque” el cual es utilizado cuando los beneficiarios
del programa no pueden ser referidos como poblaciones. Lo anterior se debe a que el programa es la fusién del
Programa Nacional para el Control de la Abeja Africana (PNCAA), U010 y el Programa Instrumentacion de acciones
para mejorar las sanidades a través de inspecciones fitosanitarias U002. En este tema, el diagndstico establece tener
definida e identificada el area de enfoque lo cual establece como aquellas superficies en las que se previene y combaten
plagas y enfermedades reglamentadas a fin de conservar y/o mejorar los estatus sanitarios alcanzados, con cobertura
en las 32 entidades federativas del pais y con acciones que tienen impacto en todo el territorio nacional.

De aqui que se considere una Poblacion Potencial para el tema relativo a la abeja africana, la cual se determiné como el
total de apicultores en el pais, estimados en 43,000 productores.

En cuanto a la definicién de la Poblacion Objetivo, al igual que la anterior, el diagndstico establece debido que otorga
apoyos a fin de mantener o mejorar la sanidad agroalimentaria, no es posible focalizar su atencién en una sola poblacion
objetivo, puesto que su consumo se realiza en conjunto por toda la poblacion presente bajo un esquema de
demanda y preferencias, las cuales no pueden ser controladas o definidas por el propio programa. La Poblacién Objetivo
si fue definida para el componente del PROGRAMA NACIONAL PARA EL CONTROL DE LA ABEJA AFRICANA,
estableciéndola como “aquellos apicultores, técnicos organizados o independientes que requieran capacitacion
especializada y transferencia de tecnologia relacionada con la produccién apicola”.

En cuanto a la metodologia para la cuantificacion esta no es definida con claridad, Unicamente se establecio que al contar
con Area de Enfoque en lugar de poblaciones potencial y objetivo, no es posible cuantificar a detalle por la existencia de
diferentes grupos poblacionales; el beneficiario puede tener la necesidad del servicio que ofrece el programa, pero
no le interesa el apoyo; y en algunos casos, los beneficiarios o usuarios son indirectos, de tal modo que no existe
metodologia ni fuentes de informacion para la cuantificacion de la poblacién.

Para el tema del plazo de revisién y actualizacion, y debido a la misma situacion del area de enfoque, el diagndstico
establece que no se puede efectuar una actualizacion de la misma y, en caso de buscar una actualizacién del area de
enfoque que atiende el programa, ésta es muy dificil de calcular, ya que la mayoria de los usuarios no tiene una demanda
constante de servicios de las instituciones como para generar una base de datos de estos.

La estrategia de cobertura del programa, por su parte, menciona un mecanismo de registro de informacion relacionada
con los servicios proporcionados, de los cuales podria determinarse la poblacién objetivo con las caracteristicas
solicitadas.
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8. Existe informacion que permita conocer quiénes reciben los apoyos del programa (padrén de beneficiarios)
que:

a. Incluya las caracteristicas de los beneficiarios establecidas en su documento normativo.

b. Incluya el tipo de apoyo otorgado.

c. Esté sistematizada e incluya una clave Unica de identificacion por beneficiario que no cambie en el tiempo.
d. Cuente con mecanismos documentados para su depuracién y actualizacion.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios
4 |° La informacion de los beneficiarios cumple con todas las caracteristicas establecidas.

Justificacion:

El programa cuenta con la informacion referente a las caracteristicas de los beneficiarios, el tipo de apoyo otorgado,
observando que se encuentra sistematizada e incluye una clave uUnica de identificacién por beneficiario que no cambia en
el tiempo. El procedimiento es anual conforme a los periodos de ejercicio presupuestal, en los cuales se considera la
programacioén de los diferentes proyectos a beneficiar, siguiendo un procedimiento de registro y aprobacion para la
entrega de los recursos.

Las caracteristicas de la base de datos del registro de beneficiarios y el procedimiento de actualizacién se mencionan en
el Anexo 2 “Procedimiento para la actualizacion de la base de datos de beneficiarios”.



§

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las SAGARPA

1

P ,"\MOCYR Sanidades S

9. Si el programa recolecta informacién socioecondémica de sus beneficiarios, explique el procedimiento para
llevarlo a cabo, las variables que mide y la periodicidad de las mediciones.

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

El diagnéstico describe 5 pasos para la recoleccion de informacion socio econémica de los beneficiarios, los cuales se
limitan a una breve descripcion en la Estrategia de Cobertura y corresponde Unicamente al componente de la abeja
africana. No se tiene evidencia de la existencia de un procedimiento para la recoleccién de los datos:

1. Mensualmente se registra la informacion relacionada con todos los servicios que proporciona el programa (productor,
numero de colmenas y/o apiarios, constancias sanitarias, certificaciones de calidad genética entre otros).

2. El Coordinador estatal del Programa manda a oficinas centrales la informacion relacionada con la poblacién que se
atendidé durante un periodo semestral y se concentra en un formato electrénico que contiene toda la informacion de los
estados, el archivo se denomina “Relacién de Beneficiarios”.

3. Se cuantifica el nimero de solicitudes recibidas y la poblacidon que se atiende a través de las diferentes acciones del
Programa.

4. A partir del 2015, la informacién obtenida sirve para integrar y en su momento actualizar de forma anual una base de
datos denominada “Padrén de Productores”.

5. Esta fuente de informacion se utilizara para fortalecer las estrategias de cobertura.
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10. ¢ En el documento normativo del programa es posible identificar el resumen narrativo de la MIR (Fin,
Propésito, Componentes y Actividades)?

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios

4 ¢ Algunas de las Actividades, todos los Componentes, el Propésito y el Fin de la MIR se identifican en las ROP o
documento normativo del programa.

Justificacion:

El programa de trabajo del Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria 2017, identifica para el
programa evaluado el resumen narrativo de la MIR a nivel Fin, Propésito, Componentes y Actividades. El programa
carece de Reglas de Operacién, sin embargo, el resumen narrativo de la MIR es correspondiente con el Programa de
Trabajo de SENASICA 2017.

El Resumen narrativo de cada nivel es el siguiente:

FIN:

*Contribuir a promover mayor certidumbre en la actividad agroalimentaria mediante mecanismos de administracién de
riesgos mediante la disminucién del riesgo de pérdida del patrimonio sanitario y de inocuidad en las regiones del pais.
PROPOSITO:

*El riesgo de pérdida del patrimonio sanitario y de inocuidad agroalimentaria, acuicola y pesquera en las regiones del pais
disminuye.

COMPONENTES:

*Sistema de prevencion, vigilancia, control y soporte técnico fitosanitario implementado.

*Sistema de prevencion, vigilancia y control zoosanitario implementado

*Sistema de disminucion de riesgos de contaminacion durante la produccién y procesamiento primario de productos de
origen agricola, pecuario, acuicola y pesquero implementado.

ACTIVIDADES:

*Aplicacién de medidas cuarentenarias en la movilizacidon nacional de productos agricolas.

*Aplicacién de medidas cuarentenarias en cargamentos de importacion de origen vegetal.

*Implementacion de acciones de prevencion, vigilancia y control fitosanitario.

*Desarrollo de actividades de soporte técnico para el sustento de las acciones fitosanitarias.

*Aplicacidén de medidas cuarentenarias en la movilizacion nacional de productos pecuarios.

*Aplicacién de medidas cuarentenarias en cargamentos de importacién de origen animal.

*Implementacién de acciones de prevencion, diagnéstico y medidas contraepidémicas zoosanitarias.

*Otorgamiento de asistencia técnica en materia sistemas de reduccion de riesgos de contaminacion.

*Capacitacion en materia de sistemas de reduccion de riesgos de contaminacion.

*Monitoreo de contaminantes en materia de sistemas de reduccién de riesgos de contaminacion.

*Divulgacion en materia de sistemas de reduccién de riesgos de contaminacion.

*Complementacion a la infraestructura en materia de sistemas de reduccién de riesgos de contaminacion.
*Implementacién de acciones de inspeccion en materia de inocuidad.



§

\ Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las SAGARPA

”'\MOCYR Sanidades e

11. Las Fichas Técnicas de los indicadores del programa cuentan con la siguiente informacion:

a. Nombre.

b. Definicidn.

c. Método de célculo.

d. Unidad de Medida.

e. Frecuencia de Medicion.

f. Linea base.

g. Metas.

h. Comportamiento del indicador (ascendente, descendente).

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios
4 |° Del 85% al 100% de las Fichas Técnicas de los indicadores del programa tienen las caracteristicas establecidas.

Justificacion:

Las fichas técnicas analizadas tienen todas las caracteristicas establecidas en su formato, es decir, se encuentran dentro
de las consideraciones necesarias y solicitadas, aunque en la informacioén de la misma puede reflejar criterios particulares
como la aplicacion de las metas y el establecimiento de una linea base por ser indicadores de nueva creacion, para los
cuales la medicion es nueva.

El formato de las fichas y la informacion que busca recopilar es adecuado y no se detectan areas de mejora.
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12. Las metas de los indicadores de la MIR del programa tienen las siguientes caracteristicas:

a. Cuentan con unidad de medida.
b. Estan orientadas a impulsar el desempefio, es decir, no son laxas.
c. Son factibles de alcanzar considerando los plazos y los recursos humanos y financieros con los que cuenta

el programa.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios
4 |° Del 85% al 100% de las metas de los indicadores del programa tienen las caracteristicas establecidas.

Justificacion:

Las metas del programa evaluado se encuentran orientadas a mantener o mejorar los estatus actuales, por lo que se
considera que buscan el cumplimiento de su objetivo, cuentan con unidad de medida y son factibles de alcanzar con los

recursos con los que cuenta el programa.
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13. ¢Con cudles programas federales y/o acciones de desarrollo social en otros niveles de gobierno y en qué
aspectos el programa evaluado podria tener complementariedad y/o coincidencias?

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

Este programa es complementario con el Programa S-263 de Sanidad e Inocuidad Agroalimentaria, que atiende segun su
objetivo: “mantener y mejorar el patrimonio fitozoosanitario y de inocuidad agroalimentaria, acuicola y pesquera en las
zonas y regiones de los Estados Unidos Mexicanos™, dentro del COMPONENTE 1. Vigilancia Epidemiolégica, de Plagas
y Enfermedades Cuarentenarias que destina sus acciones a la Vigilancia Epidemioldgica de Plagas y Enfermedades
Cuarentenarias, lo cual sera en razén de los conceptos de Vigilancia epidemioldgica de riesgos fitosanitarios no
controlados y Vigilancia epidemiolégica de riesgos zoosanitarios no controlados.

Programa de Productividad y Competitividad Agroalimentaria: cuyas acciones son complementarias de acuerdo al
objetivo, que es el de contribuir a impulsar la productividad en el sector agroalimentario, mediante inversién en capital
fisico, humano y tecnolégico que garantice la seguridad alimentaria mediante la inversion en las “UER”.

Programa de Apoyo a Pequefios Productores: siendo complementario de acuerdo a su objetivo especifico de contribuir a
la seguridad alimentaria, fomentando la produccion de alimentos y la generacion de ingresos, desarrollando capacidades
humanas y sociales de manera sostenible, mediante apoyos en activos productivos y servicios.
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Planeacion y Orientacion a Resultados

14. La Unidad Responsable del programa cuenta con un plan estratégico con las siguientes caracteristicas:

a. Es resultado de ejercicios de planeacion institucionalizados, es decir, sigue un procedimiento establecido

en un documento.

b. Contempla el mediano y/o largo plazo.
c. Establece los resultados que quieren alcanzar, es decir, el Fin y Propésito del programa.

d. Cuenta con indicadores para medir los avances en el logro de sus resultados.

Respuesta: Si.

Nivel

Criterios

4

° El plan estratégico tiene todas las caracteristicas establecidas.

Justificacion:

La unidad responsable cuenta con dos planes estratégicos estructurados, el primero de ellos es el Programa Nacional de
Sanidad e Inocuidad y Calidad Agroalimentaria 2013-2018, el cual comprende desde el andlisis situacional hasta las
lineas de accion y considera el corto, mediano y largo plazo. En el segundo documento denominado Programa de Trabajo
del Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria 2017, en el que se consideran las metas, los
resultados a alcanzar a nivel Fin y Propdsito, y los planteamientos de la Matriz de Indicadores de Resultado, donde solo

se contempla lo que respecta a la sanidad e inocuidad, mas no lo relativo a la abeja.
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15. El programa cuenta con planes de trabajo anuales para alcanzar sus objetivos que:
a. Son resultado de ejercicios de planeacién institucionalizados, es decir, siguen un procedimiento
establecido en un documento.
b. Son conocidos por los responsables de los principales procesos del programa.
c. Tienen establecidas sus metas.
d. Se revisan y actualizan.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios
4 |° Los planes de trabajo anuales tienen todas de las caracteristicas establecidas.

Justificacion:

El programa cuenta con planes de trabajo anuales y celebra convenios de colaboracién con los estados, en los cuales se
establecen las metas, responsabilidades y acciones, los cuales se desprenden del planteamiento estratégico.

El plan de trabajo se denomina Programa de Trabajo del Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad
Agroalimentaria 2017, en el cual es un programa anual en el que se establecen las metas y se encuentra rubricado por
los responsables del programa.

El objetivo general del programa es promover una mayor certidumbre en la actividad agroalimentaria, mejorando la
condicion de sanidad agroalimentaria de los estados o regiones, asi como las capacidades técnicas de los usuarios para
controlar la africanizacion de las abejas.
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16. El programa utiliza informes de evaluaciones externas:
a. De manera regular, es decir, uno de los elementos paralatoma de decisiones sobre cambios al programa
son los resultados de evaluaciones externas.
b. De manera institucionalizada, es decir, sigue un procedimiento establecido en un documento.
c. Para definir acciones y actividades que contribuyan a mejorar su gestion y/o sus resultados.
d. De manera consensada, participan operadores, gerentes y personal de la unidad de planeacion y/o
evaluacién.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios
4 |° El programa utiliza informes de evaluacion externa y tiene todas las caracteristicas establecidas.

Justificacion:

El programa cuenta con las siguientes evaluaciones externas:

Evaluacién Especifica de Desempefio 2014 — 2015, Instrumentacion de acciones para mejorar las Sanidades a través de
Inspecciones Fitozoosanitarias

Evaluacion Especifica de Desempefio 2014 — 2015, Programa Nacional para el Control de la Abeja Africana

Ficha de Monitoreo 2015-2016

Ficha de Monitoreo 2016-2017
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17. Del total de los Aspectos Susceptibles de Mejora (ASM) clasificados como especificos y/o institucionales de
los dltimos tres afios, ¢qué porcentaje han sido solventados de acuerdo con lo establecido en los documentos
de trabajo y/o institucionales?

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios

4 ° Del 85 al 100% del total de los ASM se han solventado y las acciones de mejora estan siendo implementadas de
acuerdo con lo establecido en los documentos de trabajo e institucionales

Justificacion:

De acuerdo con el informe de SEGUIMIENTO A ASM CLASIFICADOS COMO ESPECIFICOS, DERIVADOS DE
INFORMES Y EVALUACIONES EXTERNAS, se realizaron dos observaciones como ASM:

Revision de la Matriz de Indicadores para Resultados del programa, la cual fue solventada al 100% concretando como
producto la Matriz de Indicadores de Resultados 2017; y

Elaborar el arbol de problemas y arbol de objetivos para identificar los aspectos que influyen en la atencidén del problema,
el cual se solventé al 100% teniendo como producto el Arbol de problemas y objetivos y la Matriz de Indicadores para
Resultados del programa U002 2017.
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18. ¢Con las acciones definidas en los documentos de trabajo e institucionales, que a la fecha se han
implementado, provenientes de los Mecanismos para el seguimiento a los aspectos susceptibles de mejora
derivados de informes y evaluaciones a los programas presupuestarios de la Administracion Publica Federal de
los dltimos tres afios, se han logrado los resultados establecidos?

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

De acuerdo a lo informado, se lograron los resultados establecidos, al haber logrado concluir al 100% las actividades
relativas a los aspectos susceptibles de mejora, entregandose los productos de dichos aspectos:

1. Matriz de Indicadores de Resultados 2017

2. Arbol de problemas y objetivos
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19. ¢Qué recomendaciones de la(s) evaluacién(es) externa(s) de los ultimos tres afios no han sido atendidas y
por qué?

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

En la evaluacion realizada por la Ficha de Monitoreo 2016-2017, no se tiene evidencia de las acciones llevadas a cabo en
atencién a las siguientes recomendaciones:

1. Generar un documento que establezca los lineamientos de operacién en los que se enmarque el quehacer de dicha
intervencion y la normatividad bajo la que operan los convenios que sean suscritos.

2. Revision y mejora de la MIR, hacer publicos los medios de verificacion.
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20. A partir del analisis de las evaluaciones externas realizadas al programay de su experiencia en la temética
Jqué temas del programa considera importante evaluar mediante instancias externas?

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

Se recomienda evaluar externamente el desarrollo de la intervencion y los mecanismos de transparencia o rendicion de
cuentas.
Evaluar los mecanismos de priorizacion de proyectos y acciones.
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21. El Programa recolecta informacidn acerca de:

a. La contribucion del programa a los objetivos del programa sectorial, especial, institucional o nacional.

b. Los tipos y montos de apoyo otorgados a los beneficiarios en el tiempo.

c. Las caracteristicas socioeconémicas de sus beneficiarios.

d. Las caracteristicas socioeconomicas de las personas que no son beneficiarias, con fines de comparacion

con la poblacion beneficiaria.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios
1 |° El programa recolecta informacién acerca de uno de los aspectos establecidos.

Justificacion:

La informacion revisada contiene datos de los beneficiarios del programa de la Abeja, la cual incluye los datos
socioecondmicos de los mismos, sin embargo, no se tiene evidencia de algun documento o informe respecto al proceso
de recoleccién, ni informacion relativa al componente de Sanidad.

No se obtuvo informacién referente a personas no beneficiarias del programa.
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22. El programa recolecta informacién para monitorear su desempefio con las siguientes caracteristicas:
a. Es oportuna.
b. Es confiable, es decir, se cuenta con un mecanismo de validacion.
c. Esta sistematizada.
d. Es pertinente respecto de su gestion, es decir, permite medir los indicadores de Actividades y
Componentes.
e. Estd actualizada y disponible para dar seguimiento de manera permanente.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios
4 |° Lainformacioén que recolecta el programa cuenta con todas las caracteristicas establecidas.

Justificacion:

El programa recolecta informacion para monitorear su desempeiio de los incentivos de cada uno de los Programas de
Trabajo se realiza a través de los sistemas denominados SIMOSICA o Sistema de Monitoreo de Sanidad, Inocuidad y
Calidad Agroalimentario y sistema informatico SARTec-OP, plataformas informaticas que permiten efectuar el monitoreo
presupuestal, financiero y operativo de las acciones y actividades que realizan los Organismos Auxiliares del SENASICA,
en relacién con las metas y objetivos planteados en los programas de trabajo anuales.

Cabe destacar que el referido sistema se utiliza para la programacion, ejecucién, control, seguimiento, supervisiéon y
evaluacion de cumplimiento de los programas de trabajo.

Dicho sistema cuenta con mecanismos de validacién mediante procesos establecidos para la correcta integracion de los
datos y los apoyos otorgados, los cuales cuentan con diferentes niveles de control, siendo actualizado continuamente
durante las acciones de los programas.

Los sistemas empleados procesan la informacidon de los datos generales de los beneficiarios, la informacién
socioecondmica, la integracion de los documentos, la cual es verificada por un gerente a cargo en su caso respectivo, asi
como la informacién respecto a los apoyos otorgados

El procesamiento de la informacion permite hacer analisis comparativos en periodos para su confronta.
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Cobertura y Focalizacion

23. El programa cuenta con una estrategia de cobertura documentada para atender a su poblacidon objetivo con
las siguientes caracteristicas:

a. Incluye la definicién de la poblacién objetivo.

b. Especifica metas de cobertura anual.

c. Abarca un horizonte de mediano y largo plazo.

d. Es congruente con el disefio y el diagndstico del programa.

Respuesta: No.

Justificacion:

No se cuenta con un documento o plan estratégico de intervencion. Solo se cuenta con una descripcion de la cobertura
en el capitulo 5 del diagnéstico del programa, la cual menciona algunos conceptos sobre la poblacion potencial y objetivo
tanto para el area de enfoque como en el caso del Programa Nacional para el control de la Abeja Africana, donde se
describen diferentes definiciones para cada accion.
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24. ¢ El programa cuenta con mecanismos para identificar su poblacién objetivo? En caso de contar con estos,
especifique cuales y qué informacién utiliza para hacerlo.

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

No se cuenta con un mecanismo propiamente dicho para identificar a la poblacién objetivo. El diagndstico hace referencia
a la interpretacion sobre ésta en el capitulo V del diagndstico del programa, que describe la cobertura, desarrolla un
proceso para identificar a la poblacion potencial y objetivo. En este capitulo se establece que el programa no cuenta con
Poblacién Potencial “Unica” debido que no atiende un problema publico como tal, por lo que se apoyé para tal efecto en
un concepto aportado por SHCP denominado “Area de Enfoque” el cual es utilizado cuando los beneficiarios del
programa no pueden ser referidos como poblaciones.

Esto a raiz de la fusion del Programa Nacional para el Control de la Abeja Africana (PNCAA), U010 y el Programa
Instrumentacion de acciones para mejorar las sanidades a través de inspecciones fitosanitarias U002. El mecanismo de
definicion de la dichas poblaciones lo hace diferenciando ambos programas, utilizando el area de enfoque para la
definicion en el primer programa y estableciéndolo como aquellas superficies en las que se previene y combaten plagas y
enfermedades reglamentadas a fin de conservar y/o mejorar los estatus sanitarios alcanzados, con cobertura en las 32
entidades federativas del pais y con acciones que tienen impacto en todo el territorio nacional.

En cuanto al programa de la Abeja Africana, se considerd una Poblacion Potencial como el total de apicultores en el pais,
estimados en 43,000 productores, dato obtenido directamente de los registros de las delegaciones de SAGARPA al no
haber una cifra oficial al respecto, y la consideracion como beneficiario potencial a cualquier productor apicola en el pais,
ademas de tener en cuenta que no necesariamente todos los productores solicitaran el recurso o apoyo, debido que es a
peticion de parte.

La misma situacion se tiene en la definicién de la Poblacion Objetivo, donde se establece que no es posible focalizar su
atencion en una sola poblacién objetivo, puesto que su consumo se realiza en conjunto por toda la poblacion
presente bajo un esquema de demanda y preferencias, las cuales no pueden ser controladas o definidas por el propio
programa. Sin embargo, la Poblacion Objetivo si fue definida para el componente del PROGRAMA NACIONAL PARA EL
CONTROL DE LA ABEJA AFRICANA, estableciéndola como “aquellos apicultores, técnicos organizados o
independientes que requieran capacitacion especializada y transferencia de tecnologia relacionada con la produccion
apicola”.

Las diferencias de ambos componentes proponen en si poblaciones diferentes por la naturaleza de sus acciones.
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25. A partir de las definiciones de la poblacién potencial, la poblacidn objetivo y la poblacion atendida, ¢cudl ha
sido la cobertura del programa?

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

Por la falta del mecanismo de definicién de las poblaciones potenciales y objetivo del programa en su conjunto,
unicamente se tiene alguna informacion sobre la cobertura del programa que se encuentra considerada como el area de
enfoque dirigido a aquellas superficies en las que se previene y combaten plagas y enfermedades reglamentadas a fin de
conservar y/o mejorar los estatus sanitarios alcanzados, con cobertura en los 32 estados del pais y con acciones de
impacto en todo el territorio nacional.

Por la fusion de los programas U010 y U002, los beneficiarios del programa son los productores y técnicos apicolas
interesados en el programa y que acudan a solicitarlo, los cuales se consideraron como la poblacion directamente
atendida.

La informacion sobre beneficiarios y poblacion atendida unicamente corresponde al componente de la abeja, sin contar
con datos sobre el componente de sanidades.
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Operacion

26. Describa mediante Diagramas de Flujo el proceso general del programa para cumplir con los bienes y los
servicios (es decir los Componentes del programa), asi como los procesos clave en la operacién del programa.

=
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No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

El Manual de Procedimientos de la Coordinacion General Ganadera, describe cuatro procedimientos en materia de
apicultura:

1. Capacitacion Especializada y Transferencia de Tecnologia Apicola: Con el objetivo de atender el requerimiento de los
productores apicolas interesados en fortalecer sus capacidades técnicas y de adopcién de tecnologias para incrementar
la produccién y productividad de sus apiarios.

2. Certificacion de Calidad Genética y Sanitaria de los Criaderos de Abeja Reina: cuyo objetivo es el de difundir, promover
y supervisar la aplicacion de los lineamientos para la produccion de abejas reina y nucleos de abeja reina con calidad
genética y sanitaria.

3. Emisién y Reconocimiento de Buenas Practicas de Produccion de Miel: Promover y supervisar la aplicacion de las
buenas practicas en la produccién de miel y con ello se obtenga un producto inocuo y de éptima calidad.

4. Emision de Constancias Sanitarias de Control de Varroasis de las Abejas: apoyar a los productores apicolas en el
cumplimiento de la NOM-001-ZO0-1994, Campafia Nacional Contra la Varroasis de las Abejas, verificando el resultado
del control de la Varroa para reducir el impacto negativo de esta parasitosis.

Los diagramas de flujo de los procesos enunciados se integran en los anexos respectivos.

Por otra parte, el programa ha estandarizado el proceso de pago para los proyectos que se atenderan mediante un
documento normativo en el que se ha establecido la mecanica de operacion a seguir por las unidades administrativas
para la transferencia oportuna de los recursos a los beneficiarios de los convenios.
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27. ¢El programa cuenta con informacion sistematizada que permite conocer la demanda total de apoyos y las
caracteristicas de los solicitantes? (socioeconémicas en el caso de personas fisicas y especificas en el caso de
personas morales).

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios
° El programa cuenta con informacion sistematizada que permite conocer la demanda total de apoyos y las
4 caracteristicas de los solicitantes.
° Existe evidencia de que la informacion sistematizada es valida, es decir, se utiliza como fuente de informacion
Unica de la demanda total de apoyos.

Justificacion:

Las acciones con respecto a la operacion de los apoyos, tramites, requisitos, y datos de los solicitantes se encuentran
procesado en el sistema informaticos denominado SIMOSICA o Sistema de Monitoreo de Sanidad, Inocuidad y Calidad
Agroalimentario, el cual monitorea tanto los aspectos presupuestales, como las operaciones y actividades, tanto de
personas fisicas como morales, y relacionado a los objetivos y metas de cada programa. El sistema considera los datos
generales de los beneficiarios, informacién socio econémica, la verificacién de los requisitos y la informacion relativa al
apoyo otorgado.
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28. Los procedimientos para recibir, registrar y dar tramite a las solicitudes de apoyo cuentan con las siguientes
caracteristicas:

a. Corresponden a las caracteristicas de la poblacién objetivo.
b. Existen formatos definidos.

c. Estan disponibles para la poblacién objetivo.

d. Estan apegados al documento normativo del programa.

Respuesta: No Aplica.

Justificacion:

Los procedimientos descritos en el Manual de Procedimientos Unicamente corresponden al componente de las abejas.
Los procedimientos de las acciones para el componente de las abejas, describen el marco funcional bajo el cual opera
cada uno de los cuatro procedimientos involucrados en el programa en apego al reglamento interior de la Secretaria, asi
como el objetivo y los criterios a considerar, donde se establece que los solicitantes deben cumplir con el perfil de la
poblacidn objetivo. En el diagrama de flujo del procedimiento se establece los formatos establecidos para el tramite, los
cuales se encuentran a su disposicion en las delegaciones.
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29. El programa cuenta con mecanismos documentados para verificar el procedimiento para recibir, registrar y
dar trdmite a las solicitudes de apoyo con las siguientes caracteristicas:

a. Son consistentes con las caracteristicas de la poblacion objetivo.

b. Estan estandarizados, es decir, son utilizados por todas las instancias ejecutoras.
c. Estan sistematizados.

d. Estan difundidos publicamente.

Respuesta: No Aplica.
Justificacion:

Los procedimientos descritos en el Manual de Procedimientos Unicamente corresponden al componente de las abejas y
no se tienen procedimientos para las demas acciones. Los procedimientos de las acciones para el componente de las
abejas, describen el marco funcional bajo el cual opera cada uno de los cuatro procedimientos involucrados en el
programa en apego al reglamento interior de la Secretaria, asi como el objetivo y los criterios a considerar, donde se
establece que los solicitantes deben cumplir con el perfil de la poblaciéon objetivo. En el diagrama de flujo del
procedimiento se establece los formatos establecidos para el tramite, los cuales se encuentran a su disposicion en las
delegaciones.

El procedimiento de pago establecido y estandarizado corresponde a los beneficiarios de proyectos, el cual no contiene el
mecanismo de verificacion.
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30. Los procedimientos del programa para la seleccion de beneficiarios y/o proyectos tienen las siguientes
caracteristicas:

a. Incluyen criterios de elegibilidad claramente especificados, es decir, no existe ambigiiedad en su redaccion.
b. Estan estandarizados, es decir, son utilizados por todas las instancias ejecutoras.

c. Estan sistematizados.

d. Estan difundidos publicamente.

Respuesta: No.

Justificacion:

«La informacién de procedimientos existentes unicamente aplica al componente de las abejas, no se tiene informacion
respecto a las demas acciones del programa.

*Los procedimientos enunciados en el Manual de Procedimientos de la Coordinacion General de Ganaderia y referentes a
las abejas, incluyen los criterios a considerar en un inciso destinado para tal fin de manera clara y concisa, los cuales
establecen los roles y funciones de cada uno de los involucrados, lo que se encuentra dentro de la descripcion del
procedimiento.

*No se tiene evidencia del uso de sistemas para el procedimiento de seleccion.

*No se encontré evidencia de la difusién al publico.
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31. El programa cuenta con mecanismos documentados para verificar el procedimiento de seleccidn de
beneficiarios y/o proyectos y tienen las siguientes caracteristicas:

a. Permiten identificar si la seleccion se realiza con base en los criterios de elegibilidad y requisitos
establecidos en los documentos normativos.

b. Estan estandarizados, es decir son utilizados por todas las instancias ejecutoras.

c. Estan sistematizados.

d. Son conocidos por operadores del programa responsables del proceso de seleccion de proyectos y/o

beneficiarios.

Respuesta: No.

Justificacion:

No se cuenta con informacién sobre los mecanismos documentados para verificar el procedimiento de seleccién de
beneficiarios y/o proyectos.
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32. Los procedimientos para otorgar los apoyos a los beneficiarios tienen las siguientes caracteristicas:

a. Estan estandarizados, es decir, son utilizados por todas las instancias ejecutoras.

b. Estan sistematizados.

c. Estan difundidos publicamente.

d. Estan apegados al documento normativo del programa.

Respuesta: Si.

Nivel

Criterios

2

° Los procedimientos para otorgar los apoyos a los beneficiarios tienen dos de las caracteristicas establecidas.

Justificacion:

La informacidn de procedimientos existentes se refiere al proceso de pago para los proyectos que se atienden a través
del programa. El documento que rige el procedimiento para el pago, establece la mecanica de operacion que deben

cumplir las unidades administrativas para la transferencia oportuna de los recursos.

En dichos procedimientos se describe el proceso desde la recepcion de los proyectos propuestos involucrando al
responsable de tal fin, ademas de describir el proceso y los criterios para su registro y tramite hasta su conclusién ya sea

favorable o no.

En el diagrama de flujo del procedimiento se establece los formatos establecidos para el tramite.
Estos procedimientos solo aplican para las acciones sanitarias del programa.

No se encontré evidencia de la difusién del procedimiento, ni de su sistematizacion.
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33. El programa cuenta con mecanismos documentados para verificar el procedimiento de entrega de apoyos a
beneficiarios y tienen las siguientes caracteristicas:

a. Permiten identificar si los apoyos a entregar son acordes a lo establecido en los documentos normativos
del programa.

b. Estan estandarizados, es decir, son utilizados por todas las instancias ejecutoras.

c. Estan sistematizados.

d. Son conocidos por operadores del programa.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios

4 ° Los mecanismos para verificar el procedimiento de entrega de apoyos a beneficiarios tienen todas las
caracteristicas establecidas.

Justificacion:

Los mecanismos para otorgar los apoyos a los beneficiarios, se encuentran documentados y estandarizados en las fichas
denominadas Procedimiento para la Supervisidon de los Programas a Cargo de la SAGARPA 2017, en los cuales se
determina la elegibilidad, la validacion y la verificacidon del pago para cada uno de los aspectos relativos los beneficiarios y
proyectos apoyados. Estos mecanismos se encuentran firmados por los responsables. Se encuentra sistematizado en la
plataforma informatica SIMOSICA o Sistema de Monitoreo de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentario en el cual se
registran las solicitudes, se controlan los requisitos y se aprueban bajo un nivel de control establecido por el mismo
sistema, segun el concepto del componente.
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34. Los procedimientos de ejecuciéon de obras y/o acciones tienen las siguientes caracteristicas:
a. Estan estandarizados, es decir, son utilizados por todas las instancias ejecutoras.

b. Estan sistematizados.
c. Estan difundidos publicamente.
d. Estan apegados al documento normativo del programa.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios
2 |° Los procedimientos de ejecucion de obras y/o acciones tienen dos de las caracteristicas establecidas.

Justificacion:

Los procedimientos enunciados en el Manual de Procedimientos de la Coordinacion General de Ganaderia, incluyen los
criterios a considerar en un inciso destinado para tal fin de manera clara y concisa, los cuales establecen los roles y
funciones de cada uno de los involucrados, lo que se encuentra dentro de la descripcion del procedimiento.

*No se tiene evidencia del uso de sistemas para el procedimiento de seleccion.

*No se encontré evidencia de la difusion al publico.
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35. El programa cuenta con mecanismos documentados para dar seguimiento a la ejecucion de obras y acciones
y tienen las siguientes caracteristicas:

a. Permiten identificar si las obras y/o acciones se realizan acorde a lo establecido en los documentos

normativos del programa.
b. Estan estandarizados, es decir, son utilizados por todas las instancias ejecutoras.

c. Estan sistematizados.
d. Son conocidos por operadores del programa.

Respuesta: No.

Justificacion:

No se tiene evidencia de mecanismos documentados para dar seguimiento a la ejecucion de obras y/o acciones.
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36. ¢ Cudles cambios sustantivos en el documento normativo se han hecho en los Ultimos tres afios que han
permitido agilizar el proceso de apoyo a los solicitantes?

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

El programa fue replanteado fusionando las acciones de los Programas U010 Programa Nacional para el Control de la
Abeja Africana (PNCAA) y el U002 Programa de Instrumentacion de Acciones para Mejoras las Sanidades a través de
Inspecciones Fitosanitarias. La fusion fue bajo la intencion de conjuntar las acciones referentes a la problematica que
enfrentan los apicultores en materia de la abeja africana y las plagas y enfermedades.

En 2015 se reformularon los arboles de problemas y objetivos, asi como la Matriz de Indicadores de Resultado. De igual
manera se elaboré el diagndstico del programa empleando la Metodologia de Matriz de Marco Légico bajo la guia de la
publicada por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.
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37. ¢Cudles son los problemas que enfrenta la unidad administrativa que opera el programa para la transferencia
de recursos a las instancias ejecutoras y/o a los beneficiarios y, en su caso, qué estrategias ha implementado?

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

No se tiene evidencia de problemas para la transferencia de recursos tras haber realizado los procedimientos
adecuadamente, cumpliendo los requisitos enlistados y habiendo sido autorizados.
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38. El programa identifica y cuantifica los gastos en los que incurre para generar los bienes y los servicios
(Componentes) que ofrece y los desglosa en las siguientes categorias:

a. Gastos en operacion: Se deben incluir los directos (gastos derivados de los subsidios monetarios y/o no
monetarios entregados a la poblacion atendida, considere los capitulos 2000 y/o 3000 y gastos en personal
paralarealizaciéon del programa, considere el capitulo 1000) y los indirectos (permiten aumentar la
eficiencia, forman parte de los procesos de apoyo. Gastos en supervision, capacitacion y/o evaluacién,
considere los capitulos 2000, 3000 y/o 4000).

b. Gastos en mantenimiento: Requeridos para mantener el estandar de calidad de los activos necesarios para
entregar los bienes o servicios a la poblacion objetivo (unidades méviles, edificios, etc.). Considere
recursos de los capitulos 2000, 3000 y/o 4000.

c. Gastos en capital: Son los que se deben afrontar para adquirir bienes cuya duracién en el programa es
superior a un afo. Considere recursos de los capitulos 5000 y/o 6000 (Ej.: terrenos, construccion,
equipamiento, inversiones complementarias).

d. Gasto unitario: Gastos Totales/poblacion atendida (Gastos totales=Gastos en operacion + gastos en
mantenimiento). Para programas en sus primeros dos afios de operacion se deben de considerar
adicionalmente en el numerador los Gastos en capital.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios
1 |° El programa identifica y cuantifica los gastos en operacion y desglosa uno los conceptos establecidos.

Justificacion:

El programa identifica y cuantifica los gastos de operacion indirecta Unicamente, no refiere informacién sobre la
metodologia empleada ni las férmulas de cuantificacion.

Para el rubro 4000 de transferencias, asignaciones, subsidios y otras ayudas, se tiene el 4300 de subsidios y
subvenciones por un total de $1,692.97 mdp, y para el rubro 4600 de Transferencias a fideicomisos, mandatos y otros
analogos por $3.00 mdp.
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39. ¢ Cudles son las fuentes de financiamiento para la operacién del programay qué proporcién del presupuesto
total del programa representa cada una de las fuentes?

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

El programa se encuentra sujeto al presupuesto autorizado por el Decreto de Presupuesto de Egresos de la Federacién
para el afio fiscal 2017, habiéndose destinado originalmente $1,989.40 mdp, el cual se modificé a un total de $1,695.97
mdp, de los cuales la Matriz de Indicadores de Resultado indican un total ejercido de $1,695.97 mdp.
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40. Las aplicaciones informaticas o sistemas institucionales con que cuenta el programa tienen las siguientes
caracteristicas:

a. Cuentan con fuentes de informacion confiables y permiten verificar o validar la informacién capturada.

b. Tienen establecida la periodicidad y las fechas limites para la actualizacion de los valores de las variables.
c. Proporcionan informacién al personal involucrado en el proceso correspondiente.

d. Estan integradas, es decir, no existe discrepancia entre la informacion de las aplicaciones o sistemas.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios
4 |° Los sistemas o aplicaciones informaticas del programa tienen todas las caracteristicas establecidas.

Justificacion:

El sistema informatico observado es el SIMOSICA o Sistema de Monitoreo de Sanidad, Inocuidad y Calidad
Agroalimentario, el cual cuenta con procedimientos y politicas establecidos para su operacion, con niveles de supervision,
verificacion y autorizacion de acuerdo al tipo de accion, apoyo o servicio, que consideran lapsos de actualizacion
particulares de acuerdo a la naturaleza del componente o concepto. La actualizacion de los datos es confiable al tratarse
de bases de datos integradas, por lo que no puede haber discrepancia entre las aplicaciones. El personal involucrado
conoce su operacion en base al nivel de acceso que le permite conocer la informacion autorizada a la funcion.
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41. ¢ Cudl es el avance de los indicadores de servicios y de gestidon (Actividades y Componentes) y de resultados
(Fin y Propésito) de la MIR del programa respecto de sus metas?

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

Los indicadores de gestion al cierre de 2017 en su mayoria reportan el cumplimiento de las metas establecidas, solo en
algunos casos la meta no fue alcanzada:

*En el caso del nivel Fin, se plantearon dos indicadores, uno de ellos alcanzo un cumplimiento del 99%, y el segundo
indicador logré un cumplimiento del 157.14%

*En el nivel de Propdsito, los tres indicadores superaron la meta planteada.

*En el nivel de Componente, se plantearon 6 indicadores, de los cuales cuatro lograron cumplir o superar la meta,
mientras que dos de ellos lograron un cumplimiento entre el 33.37% y el 81.16%.

*En el nivel de Actividad, se programaron inicialmente 18 indicadores, posteriormente en el segundo trimestre se modifico
la MIR para quedar en 15 indicadores para el nivel de Actividad, de los cuales 11 se cumplieron y/o superaron, mientras
que cuatro alcanzaron un avance de entre el 59% y el 99%. Los indicadores que fueron eliminados en la modificacién
hecha a la MIR fueron los indicadores de Porcentaje de medidas zoosanitarias aplicadas, Porcentaje de acciones de
difusion referentes a las medidas preventivas y correctivas ante la presencia de contaminantes realizadas y Porcentaje
de unidades de produccién apoyadas con complemento a la infraestructura con respecto a las unidades potenciales de
presentar riesgos de contaminacion.
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42. El programa cuenta con mecanismos de transparenciay rendicidon de cuentas con las siguientes
caracteristicas:

a. Las ROP o documento normativo estan actualizados y son publicos, esto es, disponibles en la pagina
electronica.

b. Los resultados principales del programa, asi como la informacién para monitorear su desempefio, estan
actualizados y son publicos, son difundidos en la pagina.

c. Se cuenta con procedimientos para recibir y dar tramite a las solicitudes de acceso ala informacion acorde
a lo establecido en la normatividad aplicable.

d. La dependencia o entidad que opera el Programa propicia la participacién ciudadana en la toma de
decisiones publicas y a su vez genera las condiciones que permitan que ésta permee en los términos que
sefiala la normatividad aplicable.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios
3 |° Los mecanismos de transparencia y rendicion de cuentas tienen tres de las caracteristicas establecidas.

Justificacion:

La Matriz de Indicadores de Resultados se encuentra publicada en la pagina de internet de SAGARPA, mientras que
para el mecanismo para atender las solicitudes de informacién se encuentran en la liga de SENASICA, a través de la
Unidad de Transparencia que es supervisada por un Comité de Transparencia, el cual refiere publicamente los teléfonos,
correos, y horarios para la atencién de las solicitudes.

Como parte de los mecanismos de transparencia y rendicion de cuentas, SENASICA reporta al Sistema de Rendicion de
Cuentas (SRC) los layouts correspondientes a fin de transparentar el uso y destino de los recursos asignados al
programa. Dichos layouts sirven de insumo para integrar el Sistema Integral de Informacion de Padrones de Programas
Gubernamentales (SIIPP-G). Ambos sistemas son reportados de manera trimestral.

Durante 2017, los programas bajo responsabilidad de SENASICA presentaron un cumplimiento del 100% en la
integracion del SIIPPG-G.

No se tiene evidencia de que la dependencia propicie la participacion ciudadana en la toma de decisiones publica.
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Percepcion de la Poblaciéon Atendida

43. El programa cuenta con instrumentos para medir el grado de satisfaccion de su poblacién atendida con las
siguientes caracteristicas:

a. Su aplicacion se realiza de manera que no se induzcan las respuestas.
b. Corresponden a las caracteristicas de sus beneficiarios.
c. Los resultados que arrojan son representativos.

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios

4 ¢ Los instrumentos para medir el grado de satisfaccion de la poblacién atendida tienen todas las caracteristicas
establecidas.

Justificacion:

El programa cuenta con los instrumentos adecuados para medir el grado de satisfaccion de la poblacion y beneficiarios
atendidos, los cuales forman parte del Programa Anual de Trabajo de Supervision 2017, mismos que se aplican en la 52
Etapa Visita de Verificacion, Inspeccién o Seguimiento Operativo de la Aplicacion de Apoyos, Encuesta de Opinién al
Beneficiario. Dicha etapa corresponde a la Fase Il Ejecucién de la Supervision, del Procedimiento para la Supervisién de
los Programas de la SAGARPA 216.

Cada una de las encuestas aplicadas corresponde al programa evaluado, de acuerdo a las caracteristicas propias de sus
beneficiarios, considerando las preguntas de la encuesta a los aspectos propios de cada programa en particular.

Las preguntas en cada caso y a grandes rasgos, pretenden evaluar la atencidn recibida, el tiempo de la atencién y la
efectividad del apoyo, beneficio o campafia.

Los programas que aplican la encuesta son los siguientes:

*Emision de la Constancia de Calidad Genética y Sanitaria para Criaderos de Abejas Reina y Productores de Nucleos y/o
Paquetes de Abejas.

*Servicio de Asesoria y Supervision para Obtener el Reconocimiento en las Buenas Practicas de Produccion de Miel

El Programa de Supervisién es anual, por lo tanto, también corresponden a la frecuencia de aplicacién de la encuesta.
Los instrumentos de medicidn de satisfaccién de los beneficiarios Unicamente corresponden al componente de las abejas.
Los aspectos relativos a las encuestas y sus caracteristicas se adjuntan en el Anexo 15 "Instrumentos de Medicién del
Grado de Satisfaccion de la Poblacion Atendida", a excepcion de los resultados del instrumento aplicado, de los cuales se
carece de informacion.



=
—/ Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las SAGARPA

C)’i\MOCYR Sanidades

Medicion de Resultados
44. ;Cémo documenta el programa sus resultados a nivel de Fin y de Propdsito?

a. Con indicadores de la MIR.

b. Con hallazgos de estudios o evaluaciones que no son de impacto.

c. Con informacion de estudios o evaluaciones rigurosas nacionales o internacionales que muestran el
impacto de programas similares.

d. Con hallazgos de evaluaciones de impacto.

e. No procede valoracidn cuantitativa.

Justificacion:

El programa documenta los resultados a nivel Fin y Propdsito mediante la Matriz de Indicadores de Resultado,
considerando el nivel Fin con 2 indicadores dentro del objetivo de “Contribuir a promover mayor certidumbre en la
actividad agroalimentaria mediante mecanismos de administracién de riesgos mediante la disminucién del riesgo de
pérdida del patrimonio sanitario y de inocuidad en las regiones del pais”, mientras que para el nivel Propésito emplea 3
indicadores con el objetivo de “El riesgo de pérdida del patrimonio sanitario y de inocuidad agroalimentaria, acuicola y
pesquera en las regiones del pais disminuye.”. La dependencia utiliza este mecanismo por ser el formato indicado para la
evaluacién de resultados de SHCP.
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45. En caso de que el programa cuente con indicadores para medir su Fin y Prop0dsito, inciso a) de la pregunta
anterior, ¢cuales han sido sus resultados?

Respuesta: Si.

Nivel |Criterios

4 ¢ Hay resultados positivos del programa a nivel de Fin y de Propésito.
° Los resultados son suficientes para sefialar que el programa cumple con el Propdsito y contribuye al Fin.

Justificacion:

Los resultados a nivel FIN son los siguientes:

*El porcentaje del territorio nacional conservado libre de la mosca de la fruta con un avance con respecto a la meta de
99%

*El indice de riesgo en la actividad agroalimentaria con un avance con respecto a la meta de 157.14%

Los resultados a nivel PROPOSITO son los siguientes:

*El riesgo por la presencia de contaminantes durante la produccion y procesamiento primario de productos de origen
agricola, pecuario, acuicola y pesquero con un avance con respecto a la meta de 143.8%

*El riesgo de establecimiento de plagas fitosanitarias con un avance con respecto a la meta de 200%

*El riesgo de establecimiento de plagas y enfermedades zoosanitarias exoticas actualmente libres con un avance con
respecto a la meta de 100%

Teniendo que en los indicadores solo uno quedd a un punto porcentual de cumplir la meta, se puede concluir que los
resultados fueron suficientes para cumplir con los objetivos del programa, dado que en algunos casos incluso la meta fue
superada.
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46. En caso de que el programa cuente con evaluaciénes externas que no sean de impacto y que permiten
identificar hallazgos relacionados con el Fin y el Propdsito del programa, inciso b) de la pregunta 44, dichas
evaluaciones cuentan con las siguientes caracteristicas:

a. Se compara la situacion de los beneficiarios en al menos dos puntos en el tiempo, antes y después de
otorgado el apoyo.

b. La metodologia utilizada permite identificar algun tipo de relacion entre la situacién actual de los
beneficiarios y laintervencion del Programa.

c. Dados los objetivos del Programa, la eleccién de los indicadores utilizados para medir los resultados se
refieren al Fin y Propdésito y/o caracteristicas directamente relacionadas con ellos.

d. La seleccion de la muestra utilizada garantiza la representatividad de los resultados entre los beneficiarios
del Programa.

Respuesta: No Aplica.

Justificacion:

Las Unicas evaluaciones realizadas en los afios 2015-2016 y 2016-2017 son las denominadas fichas de monitoreo, las
cuales no reunen ninguna de las caracteristicas, por lo que no se cuenta con informacion que permita identificar
hallazgos relacionados con el Fin y el Propdsito del programa
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47. En caso de que el programa cuente con evaluaciénes externas, diferentes a evaluaciones de impacto, que
permiten identificar uno o varios hallazgos relacionados con el Fin y/o el Propdésito del programa, ¢cuéles son los
resultados reportados en esas evaluaciones?

SAGARPA |

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

La Ficha de Monitoreo 2016-2017 no refiere debilidades y amenazas a nivel FIN y/o PROPOSITO
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48. En caso de que el programa cuente con informacidn de estudios o evaluaciones nacionales e internacionales
gue muestran impacto de programas similares, inciso c) de la pregunta 44, dichas evaluaciones cuentan con las
siguientes caracteristicas:

a. Se compara un grupo de beneficiarios con uno de no beneficiarios de caracteristicas similares.

b. Las metodologias aplicadas son acordes a las caracteristicas del programay lainformacién disponible, es
decir, permite generar una estimacién lo mas libre posible de sesgos en la comparacion del grupo de
beneficiarios y no beneficiarios.

c. Se utiliza informacion de al menos dos momentos en el tiempo.

d. La seleccion de la muestra utilizada garantiza la representatividad de los resultados.

Respuesta: No Aplica.
Justificacion:

El programa no se apoya en informacién de estudios y/o evaluaciones nacionales o internacionales que muestren
impacto.



§

SAGARPA |

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las

”i\MOCYR Sanidades R

49. En caso de que el programa cuente con informacidn de estudios o evaluaciones nacionales e internacionales
gue muestran impacto de programas similares ¢qué resultados se han demostrado?

No procede valoracién cuantitativa.

Justificacion:

El programa no se apoya en informacién de estudios y/o evaluaciones nacionales o internacionales que muestren
impacto.
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50. En caso de que el programa cuente con evaluaciones de impacto, con qué caracteristicas de las siguientes
cuentan dichas evaluaciones:

a. Se compara un grupo de beneficiarios con uno de no beneficiarios de caracteristicas similares.

b. La(s) metodologia(s) aplicadas son acordes a las caracteristicas del programay la informacién disponible,
es decir, permite generar una estimaciéon lo mas libre posible de sesgos en la comparacion del grupo de
beneficiarios y no beneficiarios.

c. Se utiliza informacion de al menos dos momentos en el tiempo.

d. La seleccion de la muestra utilizada garantiza la representatividad de los resultados.

Respuesta: No Aplica.

Justificacion:

El programa no se apoya en informacion de evaluaciones de impacto.
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51. En caso de que se hayan realizado evaluaciones de impacto que cumplan con al menos las caracteristicas
seflaladas en los incisos a) y b) de la pregunta anterior, ¢cuales son los resultados reportados en esas

evaluaciones?

ALIMENTACION

Respuesta: No Aplica.

Justificacion:

El programa no se apoya en informacién de evaluaciones de impacto.
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Valoracion Final del Programa

Justificacion

El programa define la problematica a atender
considerando las causas y efectos, es vinculado a los
programas nacionales y sectoriales adecuadamente, sin
embargo, no considera en método para cuantificar con
claridad a la poblacién potencial y objetivo y el area de
enfoque, incluso a nivel componente

Diseno 3.333

El programa cuenta con mecanismos definidos para la
Planeacion y Orientacion a Resultados 3.500 |estrategia de la intervencion, aunque la informacion se
encuentra dispersa.

No existen definiciones precisas para la poblacién a

Cobertura y Focalizacion 0.000 | tender por el programa y sus componentes.

Se consideraron procedimientos para las acciones de

2000 supervision y pago, la informacion se encuentra
’ sistematizada y actualizada, aunque falta el propiciar la

participacion de la poblacién en la toma de decisiones.

Operacién

El programa cuenta con los mecanismos para medir la
Percepcion de la Poblacion Atendida 4.000 |satisfaccion de la poblacién atendida, aunque requiere
del contraste con la poblacion no atendida

Los resultados logrados son satisfactorios, cumpliendo
Medicién de Resultados 4.000 (las metas en su incremento o decremento proyectado,

siendo suficientes para lograr los objetivos del programa
Valoracién final 2.806

Nivel = Nivel promedio por tema

Justificacion = Breve descripcion de las causas que motivaron e/ nivel por tema o e/ nivel total (Maximo 700 caracteres por Modulo)
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Principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades, Amenazas y
Recomendaciones

Tema de ; - :
o Fortaleza y Oportunidad/Debilidad o Referencia ‘s
evaluacion: Recomendacién
Disefio Amenaza (Pregunta)
Fortaleza y/u Oportunidad
El programa cuenta con una clara definicién
del problema que atiende, el cual se
Disefio encuentra diagnosticado adecuadamente, 1,2,3 Definir los plazos de revisién y actualizacion
bajo una justificacion sustentada en
experiencias internacionales
El programa se encuentra correctamente
vinculado con el Plan Nacional de Desarrollo
Disefio en sus estrategias transversales, ademas de 4,56 No se emite recomendacién al respecto
considerar el Plan Sectorial y los objetivos
de Desarrollo del Milenio
La Matriz de Indicadores de Resultado se
encuentra definida con claridad en su
I resumen narrativo, cuenta con las fichas Actualizar al inicio de cada periodo de
Disefo ey 10,11,12 e ; .
técnicas con formato adecuado y cumplen actividades para mantener la vigencia.
con las caracteristicas evaluadas y metas
orientadas correctamente
EL programa cuenta con un plan estratégico Los documentos se encuentra ya sea
L dispersos o integrados en otros documentos
Planeaciony |y programa anual adecuados vy rectores de otros programas o
Orientacion a |estructurados, incluso considera los| 14,1516 | tituci | iend truct
Resultados informes de las evaluaciones externas Instiiucionales, se recomienda estructurar
realizados los planes y programas de forma particular
’ para el programa evaluado
La recoleccion de informacion del programa
Planeaciony |para monitorear su desempefio se Mantener la actualizacién del sistema y los
Orientacion a |encuentra sistematizada, actualizada, 22 procesos de recoleccion de informacion
Resultados |permite el control, verificacion y supervision,
por lo que se considera confiable
El programa cuenta con procedimientos : S
. : : ‘e Mantener actualizados los procesos al inicio
Operacién establecidos para los bienes y servicios que 26 de cada periodo de actividades
ofrece.
El programa ha sistematizado la informacion
que genera en los apoyos, verificacion y Continuar con los procesos de
Operacién supervision de sus actividades, con| 27,33,40 |sistematizacion para eficientar las
procesos estandarizados y conocidos por actividades
los responsables.
Overacién El programa cuenta con mecanismos de 42 Propiciar la participaciéon ciudadana en la
P rendicion de cuentas. toma de decisiones.
Los resultados de los indicadores para medir
el Fin y el Propdsito del programa son
Medicion de positivos, alcanzando la mayoria de la Continuar con la definicién de indicadores
Resultados metas propuestas e incluso superandolas, 45 que sean adecuados y consistentes con los
por lo que se considera que los resultados objetivos
fueron suficientes para cumplir con los
objetivos del programa.
Debilidad o Amenaza
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Diseino

En relacion a la fusiéon del Programa U010 y
el U002, existe el comentario en la Ficha de
Monitoreo y Evaluaciéon 2016-2017 de la
necesidad de separar el componente de la
Abeja Africana del programa U002, debido a
que atiende cuestiones sanitarias y el
aspecto de la abeja africana esta orientado
a la parte genética y no sanitaria.

Todas

Separar las acciones de los programas
U010 y U002 en programas diferentes,
manteniendo las fortalezas del disefio en
cada uno de ellos.

Diseino

Existe conflicto al definir con claridad las
poblaciones potenciales y objetivo, aun y
cuando se considera el Area Focal.

Emplear la metodologia adecuada para la
definicion de las poblaciones potenciales,
objetivo y area focal tanto para el programa
como para sus componentes, en la cual se
considere y justifique con claridad la
cuantificacion desarrollada

Planeacién y
Orientacion a
Resultados

El programa no recolecta informacion de las
personas no beneficiarias

21

Considerar la recolecciéon de informacion de
no beneficiarios para confronta con los
resultados del programa

Cobertura 'y
Focalizacion

El programa carece de la estrategia de
cobertura y mecanismos para la atencién de
la poblacién objetivo, aunado a la falta de
definicion metodoldgica que la cuantifique y
establezca con claridad, lo que no permite
establecer la cobertura del programa en su
conjunto, solo en cuanto al componente de
la abeja

Todas

Posterior a la definicion de las poblaciones y
areas a atender, establecer los mecanismos
de identificacién y la estrategia de cobertura

Operacién

No cuenta con procedimientos para la
seleccion de beneficiarios, ejecucion de
obras y/o acciones, ni mecanismos de
verificacion de esos mismos procedimientos
de selecciéon, los cuales deben ser
difundidos publicamente

31,32,34,35

Estableces los mecanismos adecuados para
la seleccion de beneficiarios, obras y/o
acciones, asi como definir los
procedimientos de verificacion

General

La informacién del programa se encuentra
dispersa en diferentes areas o integrada a
otros documentos de caracter institucional o
en conjunto con otros programas, sin
politicas definidas para su procesamiento e
integracion.

Todas

Se debe definir la estructura documental
rectora del programa, en la cual debe ser
integrada en los documentos necesarios de
acuerdo al diagndstico, el plan estratégico,
programa de trabajo que incluya
lineamientos y procedimientos al nivel de
responsabilidad y su vinculacion con las
reglas de operacion.
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Conclusiones

El Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades U002 es resultado de la fusion con el Programa
Nacional para el Control de la Abeja Africana U010. De esta fusion de conjuntaron las acciones que, aunque son diferente
por tratarse de temas no relacionados como las sanidades en el caso de las enfermedades y plagas, y la genética en el
caso de la abeja africana. Esta fusidn no resulta adecuada, por lo que las separaciones de las acciones de cada uno
permitirian eficientar las actividades.

En todo caso, el diagnéstico se ha definido con claridad en cuanto al problema que atiende y se encuentra justificado,
teniendo su deficiencia en los plazos para la revision y actualizacion, elementos de forma debido a que el programa asi lo
realiza, haciendo falta su precision en los documentos rectores.

Se debe de definir con claridad la metodologia que permita cuantificar con las caracteristicas necesarias, a las
poblaciones potencial, objetivo y drea de enfoque, incluso a nivel de componente, tema que no permite al programa
conseguir una mejor evaluacion a pesar de que su diagndstico del problema es adecuado. Este aspecto impide que el
programa consiga una evaluacién mejor.

En el tema de los documentos rectores, estos se encuentran ya sea dispersos en diversas areas o bien, integrados a
otros documentos de caracter institucional o en conjunto con otros programas, por lo que definir la documentacion rectora
del programa y debidamente integrada redundara en eficientar las acciones y la administracion del mismo.

Los procedimientos existentes son adecuados, faltando generar los necesarios para la seleccion de beneficiarios, obras,
acciones y los mecanismos de verificaciéon que en cada actividad correspondan. Habra que conjuntar estos
procedimientos con las acciones de sistematizacién de la informacion del programa, que se han desarrollado
adecuadamente y que permiten mayor eficacia en la supervision.

Los resultados logrados por el programa son satisfactorios y suficientes para lograr la intencién de los objetivos, lo que es
resultado de la actualizacion de la Matriz de Indicadores de Resultado, que son consistentes con los objetivos.
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Ficha Técnica de la Instancia Evaluadora
Nombre de la instancia evaluadora:
Instituto Inferamericano de Cooperacion para /la Agricultura (1/CA)

Nombre del coordinador de la evaluacién:
José Rodolfo Quezada Zurijga

Nombres de los principales colaboradores:
German Diez Marina de /a Torre, Alfredo Quiroga Rojas, Victor Pacheco Martinez

Nombre de la unidad administrativa responsable de dar seguimiento a la evaluacién:
Direccion General de Planeacion y Evaluacion

Nombre del titular de la unidad administrativa responsable de dar seguimiento a la evaluacion:
Radl del/ Bosque Davila

Forma de contratacién de la instancia evaluadora:
Convenio de Cooperacion Técnica SAGARPA-/ICA

Costo total de la evaluacion:
$5917,600.00

Fuente de financiamiento:
Recursos fiscales
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ANEXO 1

Metodologia para la cuantificacion de las Poblaciones Potencial y
Objetivo

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar
Nombre del Programa: las Sanidades
Modalidad: U002

Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural,
Dependencia/Entidad: Pescay Alimentacidn

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad
Unidad Responsable:  Agroalimentaria
Tipo de Evaluacion: Consistenciay Resultados
Afo de la Evaluaciéon: 2017

Capitulo V, Cobertura.

Segun la MML, los programas presupuestarios (de corte social) estan dirigidos a
atender poblaciones especificas llamadas poblaciones potenciales y poblaciones
objetivos, las cuales presentan el problema que el programa busca atender. La
poblacién potencial es el universo global de la poblacién o area en cuestion, mientras
gue la poblacion objetivo es aquella al que programa pretende atender en un periodo
dado de tiempo. Aunado a las definiciones anteriores, la SHCP incorpora el concepto
de area de enfoque de los programas presupuestarios cuya naturaleza de atencion
no es social. Un area de enfoque es utilizada cuando los beneficiarios del programa no
pueden ser referidos como poblaciones y es importante sefialar que esta definicion no

forma parte de la MML, es una adaptacion hecha por la SHCP.

V.1 Identificacion y caracterizacion de la poblacion potencial

El Programa U002 no cuenta con una poblacion potencial Unica debido, principalmente
a que no atiende un problema publico como tal; resultado de esta caracteristica y de
los bienes o servicios que ofrece, este programa cuenta con un area de enfoque
definida e identificada pero muy amplia, ya que el programa es operado por dos

unidades administrativas diferentes.

Los temas sanitarios han sido considerados como un bien o servicio publico, debido a
gue produce un resultado (una externalidad) que beneficia por igual a todos los
habitantes de una determinada regidn agropecuaria del pais; dado lo anterior, es
imposible excluir a alguien de este efecto. Por lo que no es posible cuantificar a los

beneficiarios directos que resultan de la intervencién del programa.
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Con respecto al tema relativo a la abeja africana, la poblacién potencial esta
determinada por el numero de apicultores en el pais, la cual se estima
aproximadamente en 40 mil productores; dicho dato es obtenido de los registros de
las delegaciones de la SAGARPA, ya que no existe una cifra oficial para este concepto;
en este sentido, se considera como beneficiario potencial cualquier apicultor del pais,
ya que cualquiera de ellos puede solicitar los servicios del programa. Otro de los
aspectos por lo que no es posible la cuantificacion de las poblaciones es debido a que
los servicios son proporcionados a peticién de parte, es decir, el apicultor pudiera estar
en la situacion que el programa pretende resolver pero no solicitar el recurso o los
apoyos del mismo.

V.2 ldentificacion y caracterizacion de la poblacion objetivo

Como se menciono en el apartado anterior, el programa no esta regido por poblaciones
potenciales y objetivo, sino por area de enfoque; por ello, no se puede caracterizar una
poblacién objetivo especifica. EI programa otorga apoyos a fin de mantener o mejorar
la sanidad agroalimentaria, por lo que no es posible focalizar su atencion en una sola
poblacién objetivo, puesto que su consumo se realiza en conjunto por toda la poblacion
presente bajo un esquema de demanda y preferencias, las cuales no pueden ser
controladas o definidas por el propio programa.

En este sentido, el area de enfoque se refiere a aquellas superficies en las que se
previene y combaten plagas y enfermedades reglamentadas a fin de conservar y/o
mejorar los estatus sanitarios alcanzados. El Programa tiene cobertura en las 3 2
entidades federativas del pais y las acciones que a través de él se realizan, tienen
impacto en todo el territorio nacional.

En lo que toca a la abeja africana, los beneficiarios son los productores y técnicos
apicolas interesados en los servicios del programa y que ademas acuden a
solicitarlos. En cada Delegacién se integra un programa anual de actividades, donde
se considera una determinada cantidad de servicios a proporcionar. Los beneficiaros
objetivo de este componente se estiman con base al numero de apicultores que
recibieron el apoyo en el afio inmediato anterior, partiendo de la hipétesis de que se
dispondra de la misma cantidad de recurso presupuesta!. Los servicios ofrecidos son:

e Certificacion de calidad genética y/o sanitaria de Criaderos de abejas reina y
productores de nucleos de abejas;

e Capacitacion especializada y transferencia de tecnologia apicola y;

e Supervision de Unidades de produccion para la emisién del Reconocimiento en
Buenas Préacticas de Produccion de Miel.
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V.3 Cuantificacion de la poblacion objetivo

Debido a que el programa no cuenta con poblaciones si no con area de enfoque, no es
posible cuantificarla a detalle; ello debido principalmente a:

e La existencia de diferentes grupos poblacionales;

e EI beneficiario puede tener la necesidad del servicio que ofrece el
programa, pero no le interesa el apoyo;

e En algunos casos, los beneficiarios o usuarios son indirectos.

V.4 Frecuencia de actualizacién de la poblaciéon potencial y objetivo

Al igual que en los apartados anteriores, dado que el programa no cuenta con
poblaciones potenciales u objetivo, no se puede efectuar una actualizacion de la misma.
Aunado a lo anterior, en caso de buscar una actualizacion del area de enfoque que
atiende el programa, ésta es muy dificil de calcular, ya que la mayoria de los usuarios
no tiene una demanda constante de servicios de las instituciones como para generar
una base de datos de estos.
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ANEXO 2

Procedimiento para la actualizacion de la base de datos de
beneficiarios

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar
Nombre del Programa: las Sanidades
Modalidad: U002
Dependencia/Entidad: SAGARPA
Unidad Responsable:  SENASICA
Tipo de Evaluacion: Consistenciay Resultados

Afio de la Evaluacién: 2017

DIARIO OFICIAL, Sabado 31 de diciembre de 2016, DECIMOSEGUNDA SECCION.

ACUERDO por el que se dan a conocer las Reglas de Operacion del Programa de
Sanidad e Inocuidad Agroalimentaria de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia,
Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacion para el ejercicio 2017.

Articulo 6. Los Requisitos generales que aplicaran a todos y cada uno de los
Componentes, salvo que el Componente en especifico requiera de otros adicionales, o
exceptue alguno, son los siguientes:

|. Personas fisicas mayores de edad:

a) Registro y actualizacion de datos al padron de sujetos beneficiarios de la SAGARPA
en el SURI;

b) Solicitud de Incentivo del Programa de Productividad y Competitividad
Agroalimentaria (Anexo |);

c) ldentificacion oficial vigente;
d) CURP;
e) RFC;

f) Comprobante de domicilio del solicitante (recibo de luz, teléfono, predial, agua,
constancia de residencia expedida por el ayuntamiento), con una vigencia no mayor a
tres meses anteriores a la fecha de solicitud, y
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g) En su caso, acreditar la propiedad o solo la posesion del lugar donde instalara el
Proyecto, mediante el acto juridico que corresponda, con las formalidades que exija la
Ley, segun corresponda.

Il. En caso de que la persona fisica esté representada, el representante o apoderado
legal debera cumplir ademas con los siguientes requisitos documentales:

a) Poder o carta poder firmados por el otorgante y ratificada ante Fedatario Publico,
para gestionar los incentivos. Varias personas fisicas pueden designar, en un mismo
instrumento, un representante comun. La designacioén de un representante o apoderado
legal, no presumira que éste adquiere la calidad de participante, asi como los derechos
y obligaciones que le correspondan a su(s) representado(s), por tanto, tampoco se
presumira la existencia de una asociacion ni copropiedad sobre derechos empresariales
entre el solicitante y el representante o apoderado legal, salvo que se compruebe con el
documento respectivo lo contrario;

b) Identificacion oficial vigente;
c) CURP,y

d) Comprobante de domicilio (recibo de luz, teléfono, predial, agua), con una vigencia
no mayor a tres meses anteriores a la fecha de solicitud.

[1l. Personas morales:

a) Registro y actualizacion de datos al padron de sujetos beneficiarios de la SAGARPA
en el SURI;

b) Solicitud de Incentivo del Programa de Productividad y Competitividad
Agroalimentaria (Anexo |);

c) Acta constitutiva y, de las modificaciones a ésta y/o a sus estatutos, que en su caso
haya tenido a la fecha de la solicitud, debidamente protocolizada ante Fedatario
Publico;

d) Acta de asamblea en la que conste la designacion de su representante legal o el
poder que otorga las facultades suficientes para realizar actos de administracién o de
dominio, debidamente protocolizado ante Fedatario Publico;

e) Comprobante de domicilio fiscal (recibo de luz, teléfono, predial, agua, constancia de
residencia expedida por el ayuntamiento), con una vigencia no mayor a tres meses
anteriores a la fecha de solicitud;

f) RFC;
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g) Identificacion oficial del representante legal vigente;
h) CURP del representante legal;

i) En su caso, acreditar la propiedad o sélo la posesion del lugar donde instalara el
Proyecto, mediante el acto juridico que corresponda, con las formalidades que exija la
Ley, segun corresponda;

j) Escrito de libre redaccion, a través del cual El/La representante legal manifieste bajo
protesta de decir verdad, que su representada cuenta con infraestructura necesaria en
su domicilio fiscal y/o en su sede de operacion, que le permite utilizar el incentivo para
los fines que se autoricen, y

k) Listado de productores integrantes de la persona moral solicitante (Anexo 1V).

Con la presentacion de la Solicitud de Incentivo, cuando el monto del incentivo sea
superior a los $30,000.00 (Treinta mil pesos 00/100 M.N.), y el solicitante se encuentre
obligado a inscribirse ante el IMSS por tener trabajadores a su cargo, debera presentar
la opinidbn de cumplimiento de obligaciones en materia de seguridad social, realizando
el procedimiento  sefialado  en la Regla Quinta del ACUERDO
ACDO.SA1.HCT.101214/281.P.DIR., publicado en el DOF el 27 de febrero del 2015;
cuando el solicitante no se encuentre obligado a inscribirse ante el IMSS por no tener
trabajadores a su cargo, debera manifestarlo bajo protesta de decir verdad mediante el
Anexo VIII del presente Acuerdo. Lo anterior se exceptia, cuando el monto del
incentivo sea inferior.

Las Instancias Ejecutoras soélo podran exigir al solicitante los documentos que se
mencionan en los presentes requisitos generales y los que se precisen en los requisitos
especificos de cada Componente; por tanto, no existe obligacion por parte del
solicitante de entregar algun otro documento o informacion adicional que le sea
requerida.

Los documentos originales una vez cotejados por el responsable de la ventanilla y
generado el registro administrativo correspondiente, le seran devueltos inmediatamente
al solicitante.

En su caso, tratandose de personas fisicas solicitantes de incentivo que ya cuenten con
registro en el SURI, o en el padrdn registrado en la Secretaria o su Sector, no estaran
obligados a presentar los requisitos de los incisos b), ¢) y d) de la Fraccion |, de este
mismo Articulo, pudiendo presentar Unicamente la clave de registro del padrén en el
gue esté registrado; siempre que se encuentre completo el expediente electrénico o no
haya tenido algin cambio en los mismos (salvo que le sea requerido por la Instancia
Ejecutora). En caso de que deba actualizar alguno de los requisitos, podra hacer uso de
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la citada clave, acompafiando Unicamente el o los documentos comprobatorios del o los
requisitos que deban actualizarse. La presentacion de dicho folio es para efectos de
comprobacién de requisitos y no significa la autorizacion del incentivo solicitado.
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacién:
Afio de la Evaluacion:

Fin

SAGARPA

SECRETARIA DE AGRICULTURA.
GANADERIA, DESARROLLO RURAL
PESCA Y ALIMENTACION

ANEXO 3

Matriz de Indicadores para Resultados
Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades
U002
SAGARPA
SENASICA
Consistencia y Resultados
2017

Resumen narrativo

Contribuir a promover mayor certidumbre en la actividad agroalimentaria mediante mecanismos de administracién de riesgos mediante la
disminucién del riesgo de pérdida del patrimonio sanitario y de inocuidad en las regiones del pais.

Propésito

El riesgo de pérdida del patrimonio sanitario y de inocuidad agroalimentaria, acuicola y pesquera en las regiones del pais disminuye.

Componentes

Sistema de prevencién, vigilancia, control y soporte técnico fitosanitario implementado.

Sistema de prevencién, vigilancia y control zoosanitario implementado

Sistema de disminucién de riesgos de contaminacién durante la produccién y procesamiento primario de productos de origen agricola, pecuario,
acuicola y pesquero implementado.

Actividades

Aplicacién de medidas cuarentenarias en la movilizacién nacional de productos agricolas.

Aplicacién de medidas cuarentenarias en cargamentos de importacion de origen vegetal.

Implementacién de acciones de prevencion, vigilancia y control fitosanitario.

Desarrollo de actividades de soporte técnico para el sustento de las acciones fitosanitarias.

Aplicacion de medidas cuarentenarias en la movilizacién nacional de productos pecuarios.

Aplicacion de medidas cuarentenarias en cargamentos de importacién de origen animal.

Implementacién de acciones de prevencion, diagnéstico y medidas contraepidémicas zoosanitarias.

Otorgamiento de asistencia técnica en materia sistemas de reduccién de riesgos de contaminacion.

Capacitacion en materia de sistemas de reduccion de riesgos de contaminacion.

Monitoreo de contaminantes en materia de sistemas de reduccién de riesgos de contaminacion.

Divulgacién en materia de sistemas de reduccion de riesgos de contaminacion.

Complementacion a la infraestructura en materia de sistemas de reduccion de riesgos de contaminacion.

Implementacion de acciones de inspeccién en materia de inocuidad.
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ANEXO 4

Formato de Aspectos Relevantes de la Evaluacion
08 Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacion

Clave del U002 Denominacion del  Acciones Complementarias para Mejorar las
Pp: Pp: Sanidades

Unidad Administrativa: BOO Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Nombre del Responsable de Enrique Sanchez Cruz

esta Unidad:

Tipo de Evaluacién Consistencia y Resultados

Descripcion del Programa

El Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades U002 es el producto de
la fusién realizada en 2016 de dos programas ya existentes: el Programa Nacional para el
Control de la Abeja Africana (PNCAA) U010 que data de 1984, y el Programa Instrumentacion
de Acciones para Mejorar las Sanidades a través de Inspecciones Fitosanitarias, U002. El
programa es operado por el Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
(SENASICA), 6rgano administrativo desconcentrado de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia,
Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacién (SAGARPA), asi como la Coordinacion General de
Ganaderia, de la misma dependencia.

El problema o necesidad que pretende atender es la presencia de plagas y enfermedades que
afectan los estatus sanitarios, asi como la capacidad limitada para enfrentar los efectos de la
africanizacion de la abeja.

En las metas y objetivos nacionales a los que se vincula, el programa esta alineado al Plan
Nacional de Desarrollo (PND) 2013-2018 con el objetivo "Construir un sector agropecuario y
pesquero productivo que garantice la seguridad alimentaria del pais", en la estrategia 3.
“Promover mayor certidumbre en la actividad agroalimentaria mediante mecanismos de
administracion de riesgos”, mientras que en Plan Sectorial lo aliena con el Objetivo "Promover
mayor certidumbre en la actividad agroalimentaria mediante mecanismos de administracién de
riesgos”, con el indicador "Porcentaje de territorio nacional conservado libre de mosca de la
fruta”.

El objetivo del programa es promover una mayor certidumbre en la actividad agroalimentaria,
mejorando la condicién de sanidad agroalimentaria de los estados o regiones, asi como las
capacidades técnicas de los usuarios para controlar la africanizacion de las abejas. Los bienes
y servicios que ofrece el programa son:

e Capacitacion impartida a productores apicolas y técnicos;
o Certificacion de calidad genética a productores en materia apicola;
e Sistema de prevencion, vigilancia y control de la mosca del Mediterraneo;
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¢ Enfermedades exdticas y emergentes; e) Movilizacibn de mercancias agropecuarias,
acuicolas y pesqueras en territorio nacional controlada aplicando medidas
cuarentenarias.

En la identificacion y cuantificacion de la poblacién potencial, objetivo y atendida, este programa
establece que no cuenta con una poblacién potencial Unica debido a que no atiende un
problema Gnico como tal, por lo que cuenta con un area de enfoque definida e identificada y a la
vez muy amplia, al ser operado por dos unidades administrativas diferentes. En el aspecto de la
abeja africana, la poblacion potencial esta determinada por el numero de apicultores del pais,
estimados en aproximadamente 40 mil productores, de acuerdo a los registros existentes en las
delegaciones de SAGARPA, considerando que es un beneficiario del programa cualquier
apicultor que lo solicite. Al considerar el area de enfoque y por el cual no se rige por poblacion
objetivo, el area de enfoque se refiere a aquellas superficies en las que se previene y combaten
plagas y enfermedades reglamentadas a fin de conservar y/o mejorar los estatus sanitarios
alcanzados con cobertura en las 32 entidades federativas del pais.

En cuanto a la cobertura y mecanismos de focalizacion, el programa no se encuentra delimitado
a una zona geogréfica en particular, considerando en sus acciones a todo el territorio nacional,
por lo que no existen mecanismos de focalizacion.

En el presupuesto ejercido, en el afilo 2015 fue por un monto de 1927.3 millones de pesos, para
el afo 2016 fue por el monto de 1046 millones de pesos y para el afio 2017 fue por el monto de
$1,695.97 mdp.

Propésito de la Evaluaciéon y Objetivos Principales

Evaluar la Consistencia y Resultados del Programa U002 Acciones Complementarias para Mejorar
las Sanidades con la finalidad de proveer informacién que retroalimente su disefio, gestion y
resultados.

Objetivos Especificos:

» Analizar la justificacion de la creacién y disefio del Programa,

Identificar y analizar su vinculacién con la planeacién sectorial y nacional,

Identificar a sus poblaciones y mecanismos de atencion,

Analizar el funcionamiento y operacién del padron de beneficiarios y la entrega de

apoyos,

Analizar la consistencia entre su disefio y la normatividad aplicable,

Identificar el registro de operaciones presupuestales y rendicion de cuentas, e

» ldentificar posibles complementariedades y/o coincidencias con otros programas
federales.

Y V VY

Y VY

Principales Hallazgos
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En relacion a la fusién del Programa U010 y el U002, existe el comentario en la Ficha de
Monitoreo y Evaluacion 2016-2017 de la necesidad de separar el componente de la Abeja
Africana del programa U002, debido a que atiende cuestiones sanitarias y el aspecto de la
abeja africana esta orientado a la parte genética y no sanitaria.

El objetivo del programa es conservar y mejorar la condicion de sanidad agroalimentaria y la
capacidad técnica para controlar la africanizacién de las abejas. El programa establece dos
medios para lograr su finalidad:

« La Baja Diseminacion de Plagas y Enfermedades Fitozoosanitarias. Aqui, las
intervenciones estan dirigidas a evitar el ingreso y la diseminacion de plagas y
enfermedades, contribuyendo a que los productos estén libres de plagas, enfermedades,
y contaminantes que atenten contra la salud de los consumidores, ademas de propiciar
una movilizacion de productos agropecuarios, acuicolas y pesqueros, sanos y de calidad
dentro del territorio nacional.

» Suficiente Oferta de Abejas Reinas Europeas o Africanizadas Certificadas. Con respecto a
este medio, las intervenciones del programa estan dirigidas a proveer capacitacion técnica
a los criaderos de abejas reinas de origen europeo con el fin de que cuenten con los
conocimientos que les permitan disminuir las caracteristicas indeseables de la
africanizacion, y generar beneficios consecuentes del manejo y la seguridad, asi como el
incremento de la productividad.

El programa cuenta con una clara definicion del problema que atiende, el cual se encuentra
diagnosticado adecuadamente, bajo una justificacion sustentada en experiencias
internacionales, ademas de que se encuentra correctamente vinculado con el Plan Nacional de
Desarrollo en sus estrategias transversales, ademas de considerar el Plan Sectorial y los
objetivos de Desarrollo del Milenio. Aunque existe conflicto al definir con claridad las
poblaciones potenciales y objetivo, aun y cuando se considera el Area Focal. Esto se traduce
en que el programa carezca de la estrategia de cobertura y mecanismos para la atencién de la
poblacién objetivo, aunado a la falta de definicion metodoldgica que la cuantifiqgue y establezca
con claridad, lo que no permite establecer la cobertura del programa en su conjunto, solo en
cuanto al componente de la abeja.

Cuenta con diversos procedimientos para la ejecucion de las acciones, sin embargo, no cuenta
con procedimientos para la seleccion de beneficiarios, ejecucién de obras y/o acciones, ni
mecanismos de verificacion de esos mismos procedimientos de seleccion, los cuales deben ser
difundidos publicamente.

Los resultados de los indicadores para medir el Fin y el Proposito del programa son positivos,
alcanzando la mayoria de las metas propuestas e incluso superandolas, por lo que se considera
gue los resultados fueron suficientes para cumplir con los objetivos del programa.
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Por ultimo, el aspecto de la estructura de sus documentos rectores. La informacion del
programa se encuentra dispersa en diferentes areas o integrada a otros documentos de
caracter institucional o en conjunto con otros programas, sin politicas definidas para su
procesamiento e integracion, por lo que se debe definir la estructura documental rectora del
programa, en la cual debe ser integrada en los documentos necesarios de acuerdo al
diagndstico, el plan estratégico, programa de trabajo que incluya lineamientos y procedimientos
al nivel de responsabilidad y su vinculacién con las reglas de operacion.

Principales recomendaciones

El programa cuenta con una clara definicion del problema que atiende, el cual se encuentra
diagnosticado adecuadamente, bajo una justificacibn sustentada en experiencias
internacionales. Se debe definir los plazos de revision y actualizacion.

La Matriz de Indicadores de Resultado se encuentra definida con claridad en su resumen
narrativo, cuenta con las fichas técnicas con formato adecuado y cumplen con las
caracteristicas evaluadas y metas orientadas correctamente. Habra que actualizar al inicio de
cada periodo de actividades para mantener la vigencia. Planeacion y Orientacién a Resultados.

EL programa cuenta con un plan estratégico y programa anual adecuados y estructurados,
incluso considera los informes de las evaluaciones externas realizados. Los documentos se
encuentran ya sea dispersos o integrados en otros documentos rectores de otros programas o
institucionales, se recomienda estructurar los planes y programas de forma particular para el
programa evaluado.

La recolecciéon de informacion del programa para monitorear su desempefio se encuentra
sistematizada, actualizada, permite el control, verificacion y supervision, por lo que se considera
confiable. Mantener la actualizacion del sistema y los procesos de recoleccion de informacion
es recomendable.

El programa cuenta con procedimientos establecidos para los bienes y servicios que ofrece. Se
recomienda mantener actualizados los procesos al inicio de cada periodo de actividades.

El programa ha sistematizado la informacidn que genera en los apoyos, verificacion y
supervision de sus actividades, con procesos estandarizados y conocidos por los responsables.
Hay gue continuar con los procesos de sistematizacion para eficientar las actividades

El programa cuenta con mecanismos de rendicion de cuentas. Se debe de propiciar la
participacion ciudadana en la toma de decisiones.

Los resultados de los indicadores para medir el Fin y el Propdsito del programa son positivos,
alcanzando la mayoria de las metas propuestas e incluso superandolas, por lo que se considera
gue los resultados fueron suficientes para cumplir con los objetivos del programa. Se debe
continuar con la definicién de indicadores que sean adecuados y consistentes con los objetivos.
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En relacion a la fusién del Programa U010 y el U002, existe el comentario en la Ficha de
Monitoreo y Evaluacién 2016-2017 de la necesidad de separar el componente de la Abeja
Africana del programa U002, debido a que atiende cuestiones sanitarias y el aspecto de la
abeja africana esta orientado a la parte genética y no sanitaria. Separar las acciones de los
programas U010 y U002 en programas diferentes, manteniendo las fortalezas del disefio en
cada uno de ellos.

Existe conflicto al definir con claridad las poblaciones potenciales y objetivo, aun y cuando se
considera el Area Focal. Emplear la metodologia adecuada para la definicién de las poblaciones
potenciales, objetivo y area focal tanto para el programa como para sus componentes, en la
cual se considere y justifique con claridad la cuantificacion desarrollada.

El programa no recolecta informacién de las personas no beneficiarias. Hay que considerar la
recolecciéon de informacion de no beneficiarios para la confronta con los resultados del
programa.

El programa carece de la estrategia de cobertura y mecanismos para la atencion de la
poblacion objetivo, aunado a la falta de definicion metodoldgica que la cuantifique y establezca
con claridad, lo que no permite establecer la cobertura del programa en su conjunto, solo en
cuanto al componente de la abeja. Posterior a la definicion de las poblaciones y areas a
atender, establecer los mecanismos de identificacion y la estrategia de cobertura Operacion.

No cuenta con procedimientos para la seleccidon de beneficiarios, ejecucién de obras y/o
acciones, ni mecanismos de verificacion de esos mismos procedimientos de seleccion, los
cuales deben ser difundidos publicamente. Se debe de establecer los mecanismos adecuados
para la seleccioén de beneficiarios, obras y/o acciones, asi como definir los procedimientos de
verificacion.

La informacién del programa se encuentra dispersa en diferentes areas o integrada a otros
documentos de caracter institucional o en conjunto con otros programas, sin politicas definidas
para su procesamiento e integracion. Se debe definir la estructura documental rectora del
programa, en la cual debe ser integrada en los documentos necesarios de acuerdo al
diagnéstico, el plan estratégico, programa de trabajo que incluya lineamientos y procedimientos
al nivel de responsabilidad y su vinculacién con las reglas de operacion.

Conclusiones

El Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades U002 es resultado de la
fusion con el Programa Nacional para el Control de la Abeja Africana U010. De esta fusion de
conjuntaron las acciones que, aunque son diferente por tratarse de temas no relacionados
como las sanidades en el caso de las enfermedades y plagas, y la genética en el caso de la
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abeja africana. Esta fusién no resulta adecuada, por lo que las separaciones de las acciones de
cada uno permitirian eficientar las actividades.

En todo caso, el diagnostico se ha definido con claridad en cuanto al problema que atiende y se
encuentra justificado, teniendo su deficiencia en los plazos para la revision y actualizacion,
elementos de forma debido a que el programa asi lo realiza, haciendo falta su precision en los
documentos rectores.

Se debe de definir con claridad la metodologia que permita cuantificar con las caracteristicas
necesarias, a las poblaciones potencial, objetivo y area de enfoque, incluso a nivel de
componente, tema que no permite al programa conseguir una mejor evaluacion a pesar de que
su diagndstico del problema es adecuado. Este aspecto impide que el programa consiga una
evaluacion mejor.

En el tema de los documentos rectores, estos se encuentran ya sea dispersos en diversas
areas o bien, integrados a otros documentos de caracter institucional o en conjunto con otros
programas, por lo que definir la documentacién rectora del programa y debidamente integrada
redundara en eficientar las acciones y la administracién del mismo.

Los procedimientos existentes son adecuados, faltando generar los necesarios para la
seleccion de beneficiarios, obras, acciones y los mecanismos de verificacidon que en cada
actividad correspondan. Habrd que conjuntar estos procedimientos con las acciones de
sistematizacion de la informacion del programa, que se han desarrollado adecuadamente y que
permiten mayor eficacia en la supervision.

Los resultados logrados por el programa son satisfactorios y suficientes para lograr la intencion
de los objetivos, lo que es resultado de la actualizacién de la Matriz de Indicadores de
Resultado, que son consistentes con los objetivos.

Evaluador Externo: 1. Instancia Evaluadora: Instituto Interamericano de Cooperacion para la
Agricultura (IICA)

2. Coordinador de la Evaluacion: José Rodolfo Quezada Zufiiga

3. Forma de contratacion: Convenio de Cooperacion Técnica SAGARPA-IICA.

Costo: $591,600.00 IVA | Fuente de | Recursos Fiscales

incluido. Financiamiento:
Instancia de CONEVAL Informe completo | http://www.sagarpa.gob.
Coordinacion disponible en: mx/programas?2/evaluaci

onesExternas/Paginas/e
valConsistencia-
Resultados.aspx

Principal equipo German Diez Marina de la Torre, Alfredo Quiroga Rojas, Victor Pacheco
evaluador Martinez
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Nombre del Programa:

Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades
U002
SAGARPA
Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Consistencia y Resultados

2017

Nivel de objeti Nombre del indicador Relevante Monitoreable Definicion UnTGET) FErETEReE Linea base ComEHETTED ¢l2]
medida ndicador
[(0.60)*(NUmero de plagas fitosanitarias establecidas /
Numero de brotes de plagas
fitosanitarias)+(0.30)*((Nimero de plagas y
enfermedades zoosanitarias exdticas libres de brotes /
indice de riesgo en la  |NUmero de plagas y enfermedades exdticas registradas
Fin actividad con presencia de brotes)+(0.10)*(Ntimero de productos Si Si No Si Si Si indice Anual 0.77 No Aplica Descendente
agroalimentaria.(] con notificacion de alerta por presencia de
contaminantes durante la produccion y procesamiento
primario de productos de origen agricola, pecuario,
acuicola y pesquero / Nimero de productos de
importancia econémica identificados)0
Porcentaje del territorio
Fin nacional conservado | Superficie conservada libre de la mosca de la Si si No Si si Si Porcentaje Anual 51 No Aplica Ascendente
libre de la mosca de la |fruta/territorio nacionalll
frutad
Riesgo de (Numero de plagas fitosanitarias establecidas / Numero
Propdsito establecimiento de plag " Si Si No Si Si Si Porcentaje Anual 70 No Aplica Descendente
" - de brotes de plagas fitosanitarias)*1000
plagas fitosanitariasCl
Riesgo de . .
L (Ntmero de plagas y enfermedades zoosanitarias
establecimientode |, gicas jibres de brotes / Ntmero de plagas
Propésito plagas y enfermedades - N P g Y Si Si No Si Si Si Porcentaje Anual 100 No Aplica Ascendente
- o enfermedades zoosanitarias exéticas registradas con
zoosanitarias exéticas - "
. presencia de brotes)*1000
actualmente libres0l
Riesgo por la presencia
de contaminantes (Numero de productos con notificacién de alerta por
durante la produccion y | presencia de contaminantes durante la produccion y
Propésito procesamiento primario|procesamiento primario de productos de origen agricola, Si Si No Si Si Si Porcentaje Anual 50 No Aplica Descendente
de productos de origen | pecuario, acuicola y pesquero / Nimero de productos de
agricola, pecuario, importancia econémica identificados)*1000
acuicola y pesquerod
C4. Porcentaje de
productores y técnicos
aplpulas que (Numero de productores y técnicos apicolas que
Componente - mejoraron sus i técnicas en el afio t/ Total de Si Si No Si Si Si Porcentaje Anual 9.4 No Aplica Ascendente
para el control de la P . .
o productores y técnicos apicolas en el afio t) *1000
africanizacion respecto
al total de productores
y técnicos apicolasO
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Nombre del Programa:

Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Nivel de objeti

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

U002
SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Consistencia y Resultados

2017

Nombre del indicador

Relevante

Monitoreable

Definicion

Unidad de

Frecuencia de

Linea base

Comportamiento del

indice de
implementacion del
sistema de disminucion
de riesgos de

6n durante

la produccion y
procesamiento primario
de productos de origen
agricola, pecuario,
acuicola y pesquerod

[(0.166)*(Namero de unidades de produccion del sector
agricola, pecuario, acuicola y pesquero atendidas con
aasistencia técnica ante el riesgo de presencia de
contaminantes / Total de unidades de produccion del
sector agricola, pecuario, acuicola y pesquero
programadas para recibir de asistencia
técnica)+(0.166)*(Nimero de unidades de produccion
del sector agricola, pecuario, acuicola y pesquero
atendidas con acciones de capacitacion ante el riesgo de
presencia de contaminantes / Total de unidades de
produccion del sector agricola, pecuario, acuicola y
pesquero programadas para recibir acciones de
capacitacion)+(0.166)*(Nimero de muestras tomadas de
productos para el monitoreo de contaminantes / Total de
muestras programadas para el monitoreo de
contaminantes)+(0.166)*(NUmero de acciones de
difusion referentes a las medidas preventivas y
correctivas ante la presencia de contaminantes
realizadas / Total de acciones referentes a las medidas
preventivas y correctivas ante la presenciall

Si

medida

indice

Anual

0.9

No Aplica

ndicador

Ascendente

Componente

indice de
implementacion del
sistema de prevencion,
vigilancia y control
zoosanitariod

[(0.33)*(Nimero de cargamentos pecuarios de alto
riesgo detectados con medidas cuarentenarias aplicadas
/ Total de cargamentos pecuarios de alto riesgo
detectados)+(0.33)*(Nimero de cargamentos de
importacion de origen animal de alto riesgo detectados a
los que se les aplican medidas cuarentenarias / Total
cargamentos de importacion de origen animal de alto
riesgo detectados)+(0.33)*{(0.25)*(Nimero de muestras
inadecuadas derivadas de la vigilancia epidemiologica
[Total de muestras recibidas derivadas de la vigilancia
epidemioldgica)+(0.25)*(Nimero de acciones de
prevencion zoosanitaria aplicadas / Total de acciones de
prevencion zoosanitaria programadas)+(0.25)*(Nimero
de eventos atendidos con medidas contra-epidémicas /
Total de eventos detectados)+(0.25)*(Nimero de
medidas zoosanitarias aplicadas / Namero de medidas
zoosanitarias programadas)}]0

No

indice

Semestral

0.91

No Aplica

Ascendente

Componente

indice de
implementacion del
sistema de prevencion,
vigilancia, control y
soporte técnico
fitosanitario.0

[(0.25)*(Numero de cargamentos agricolas de alto riesgo:
detectados con medidas cuarentenarias aplicadas / Total
de cargamentos agricolas de alto riesgo
detectados)+(0.25)*(Nimero de cargamentos de
importacion de origen vegetal de alto riesgo detectados
a los que se les aplican medidas cuarentenarias / Total
cargamentos de importacién de origen vegetal de alto
riesgo detectados)+(0.25)*(Nimero de acciones de
prevencion, vigilancia y control fitosanitario
implementadas / Total de acciones de prevencion,
vigilancia y control fitosanitario
programadas)+(0.25)*(Namero de actividades realizadas
de soporte técnico para el sustento de las acciones
fitosanitarias / Nimero de actividades programadas de
soporte técnico para el sustento de las acciones
fitosanitarias)]0

Si

indice

Semestral

No Aplica

Ascendente
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades
U002
SAGARPA
Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Consistencia y Resultados

2017

Unidad de Frecuencia de Comportamiento del
Nivel de objeti Nombre del indicador Relevante Monitoreable Definicion medida Linea base pnd ador
(NUmero de convenios en materia de sistemas de
reduccion de riesgos de contaminacion y buenas
Porcentaje de précticas en la pmduccién y pmcesa_mien(o primario de
productos de origen agricola, pecuario, acuicola y
convenios que : "
. pesquero que se desvian respecto a las actividades
presentan desviacion 8 . . . . . . .
Componente en la implementacion programadas y/o el tiempo establecido / Total de Si Si No Si Si Si Porcentaje Semestral 50 No Aplica Descendente
con res, pecto alos convenios den materia de sistemas de reduccion de
convenl?)s firmados.0 riesgos de contaminacion y buenas précticas en la
i produccién y procesamiento primario de productos de
origen agricola, pecuario, acuicola y pesquero
firmados)*1000
:oonr:::i‘gj: ?j: (NUmero de convenios de prevencion, vigilancia y control
resentan gesviacién fitosanitario que se desvian respecto a las actividades
Componente zn |a implementacion programadas y/o el tiempo establecido / Total de Si Si No Si Si Si Porcentaje Semestral 9 No Aplica Descendente
P convenios de prevencion, vigilancia y control fitosanitario
con respecto a los
N firmados)*1000
convenios firmados.O
Al1.C4 Porcentaje de
asistentes que
:5;?::;%?1 I:e la (NUmero de asistentes que aprobaron la capacitacién
L L con 7 o mas de calificacion en el afio t / NGmero de . " " " " . "
Actividad capacitacion con 7 o 5 L Si Si No Si Si Si Porcentaje Semestral 90 No Aplica Ascendente
A . asistentes evaluados en las capacitaciones en el afio t)
mas de calificacion 1000
respecto al total de
asistentes
evaluadosl
A2.C4 Porcentaje de
ifi ni . . «
. certi |cad95 entregados (Numero de certificados entregados en el afio t / o " " " " . "
Actividad con relacion a los . o o Si Si No Si Si Si Porcentaje Semestral 74 No Aplica Ascendente
" Numero de certificados programados para el afio t) *100(]
certificados
programados
Porcentaje de acciones
ifusion referen - : P
?aescrisjligase erentes a (Numero de acciones de difusion referentes a las
reventivas medidas preventivas y correctivas ante la presencia de
Actividad zorrectivas gme la contaminantes realizadas / Total de acciones referentes Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente
resencia de a las medidas preventivas y correctivas ante la presencia
P . de contaminantes programadas)*1000
contaminantes
realizadas.O0
a;:‘(ig::]:s ?;: (NUmero de actividades de prevencién zoosanitaria
Actividad 16n 20¢ realizadas / Total de actividades de prevencién Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente
o zoosanitaria 1000
aplicadas.0 Pro
Porcentaje de
ividadt i (NUmero de actividad de soporte técnico
Actividad de soporte técnico para para e‘I §ustento de las acciones fltosanltalr as /'Namero Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente
el sustento de las de actividades programadas de soporte técnico para el
acciones sustento de las acciones fitosanitarias) * 1000
fitosanitarias.0l
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Nivel de objeti

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

U002
SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Consistencia y Resultados

2017

Nombre del indicador

Relevante

Monitoreable

Definicion

Unidad de

Frecuencia de

Linea base

Comportamiento del

Porcentaje de
cargamentos agricolas
de alto riesgo

(NUmero de cargamentos agricolas con medidas

medida

ndicador

Actividad cuarentenarias aplicadas / Total de cargamentos Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente
detectados a los que - .
agricolas de alto riesgo detectados)*1000
se les aplican medidas
cuarentenarias.]
Porcentaje de
cargamentos de
importacion de alto (NUmero de cargamentos que representan riesgos para
Actividad riesgo canalizados a la |la salud pablica canalizados a la COFEPRIS / Total de si si No si si si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente
COFEPRIS para cargamentos notificados que representan riesgos para la
aplicacion de medidas [salud publica)*1000
en materia de
inocuidad.0
Porcentaje de
_cargame_n}os de (Numero de cargamentos de importacion de animales
importacion de
y vivos y productos de origen animal de alto riesgo
animales y productos detectados a los que se les aplican medidas
Actividad de origen animal de g P . Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente
. cuarentenarias / Total cargamentos de importacion de
alto riesgo detectados
. animales y productos de origen animal de alto riesgo
alos que se les aplican
" detectados)*1000
medidas
cuarentenarias.(
Porcentaje de
cargamentos de (Ntmero de cargamentos de importacion de origen
importacion de origen |vegetal de alto riesgo detectados a los que se les aplican
Actividad vegetal de alto riesgo  [medidas cuarentenarias / Total cargamentos de Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente
detectados a los que  [importacion de origen vegetal de alto riesgo
se les aplican medidas |detectados)*1000
cuarentenarias.0
Porcentaje de
cargamentos pecuarios [ (Namero de cargamentos pecuarios detectados con
Actividad de alto riesgo medidas cuarentenaflas ap"”"?s /Total de Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente
detectados a los que  [cargamentos pecuarios de alto riesgo
se les aplican medidas |detectados)*1000
cuarentenarias.
Porcentaje de eventos
Actividad atend|dosb C?" medldas (Ngn?er‘o de eventos atendidos con medidas conira- Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente
contra-epidémicas epidémicas / Total de eventos detectados)*1000
aplicadas.00
Porcentaje de . . I
. e (NUmero de acciones de prevencion, vigilancia y control
implementacion de fitosanitario implementadas / Total de acciones de
Actividad acciones de arlo mpiem n P Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente
e prevencion, vigilancia y control fitosanitario
prevencién, vigilancia y | | ramadas) 1000
control fitosanitario. |9
Porcentaje de medidas |, . " - " .
Actividad Zzoosanitarias (Nimero de medidas zoosanitarias aplicadas/ Ndmero Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente

aplicadas.O

de medidas zoosanitarias programadas)*1000
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades
U002
SAGARPA
Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Consistencia y Resultados

2017

Nivel de objeti Nombre del indicador Método de célculo Relevante Econémico Monitoreable Definicion UnTGET) FErETEReE Linea base ComEHETTED ¢l2]
medida ndicador
Porcentaje de
muestras inadecuadas |((NUmero de muestras inadecuadas derivadas de la
Actividad derivadas de la vigilancia epidemiolégica /Total de muestras recibidas Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 1 No Aplica Descendente
vigilancia derivadas de la vigilancia epidemiolégica)*100)0
epidemiolégica.O
Porcentaje de
muestras tomadas
para el monitoreo de | (NUmero de muestras tomadas de productos para el
Actividad copmmmantes en monitoreo de contammantgs  Total de muestras Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente
unidades de programadas para el monitoreo de
produccion agricola,  |contaminantes)*1000
pecuario, acuicola y
pesquero
Porcentaje de
unidades de
produccion apoyadas (Ntmero de unidades de produccion apoyadas con
con complemento a la complemento a la infraestructura / Total de unidades de
Actividad infraestructura con P " Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 100 No Aplica Ascendente
produccién programadas a apoyar con complemento a
respecto a las N "
3 . la infraestructura)*1000
unidades potenciales
de presentar riesgos de
contaminacion.Ol
Porcentaje de
unidades de
produccién del sector | (NGmero de unidades de produccion del sector agricola,
agroalimentario, pecuario, acuicola y pesquero atendidas con asistencia
Actividad acuicolay pesquero |técnica ante el riesgo de presencia de contaminantes / si si No si si si Porcentaje Trimestral 80 No Aplica Ascendente
atendidas con Total de unidades de produccioén del sector agricola,
asistencia técnica ante |pecuario, acuicola y pesquero programadas para recibir
el riesgo de la de asistencia técnica)*1000
presencia de
contaminantes.J
Porcentaje de
unldadevsrde (Numero de unidades de produccion del sector agricola,
produccion del sector . - " :
" - pecuario, acuicola y pesquero atendidas con acciones
agroalimentario, de capacitacion ante el riesgo de presencia de
Actividad acuicola y pesquero P ) g p L Si Si No Si Si Si Porcentaje Trimestral 60 No Aplica Ascendente
y contaminantes / Total de unidades de produccion del
atendidas con o N o
o sector agricola, pecuario, acuicola y pesquero
capacitacion ante el o : PP
) . |programadas para recibir acciones de capacitacion)*100L[]
riesgo de la presencia
de contaminantes.O
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Nombre del Programa:

Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

U002
SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria

Consistencia y Resultados
2017

Nombre del indicador

idad de Medida

ANEXO 5

Metas del Programa

Justificaci

Factible

Justificaci

SAGARPA

Propuesta de mejora

de la meta

Fin

indice de riesgo en la
actividad agroalimentaria.

0.77

Si

Mide la atenci6n dada a
los riesgos por entrada de
plagas y enfermedades en

contraste con la
implementacion de
sistemas de reduccion de
riesgos de contaminacion
en unidades de
produccién

Si

Orientada a dar una
incrementar la
atencion a los riesgos
que se presenten

Si

Por la implementacién de
sistemas de reduccion de
riesgos en unidades de
produccion es factible que
se incremente la atencién

Sin propuestas al
respecto

Fin

Porcentaje del territorio
nacional conservado libre de
la mosca de la fruta

51.80%

Medir el porcentaje de la
superficie conservada
libre de la mosca de la

fruta como proporcién del

territorio nacional

Se encuentra
orientada a mantener
el estatus actual del
territorio libre de la
mosca de la fruta,
pretende la eficacia

Es factible por tratarse de
una meta destinada como
minimo a mantener el
porcentaje actual

Sin propuestas al
respecto

Propésito

Riesgo de establecimiento de
plagas fitosanitarias

70

Si

Mide el contraste de las
plagas fitosanitarias
establecidas en contraste
con los brotes detectados

Si

Pretende establecer el
nivel de descenso de
plagas establecidas
ante los brotes
conocidos

Si

Evalla la eficacia de las
acciones de atencion

Sin propuestas al
respecto

Propésito

Riesgo de establecimiento de
plagas y enfermedades
zoosanitarias exéticas
actualmente libres

100

Si

Mide el contraste entre las
plagas y enfermedades
libres en contraste con las
plagas y enfermedades
registradas

Si

Evalla la eficacia de
las acciones contra las
plagas registradas

Si

Las acciones destinadas
a atender el
establecimiento de plagas
estan enfocadas a
disminuir los riesgos

Sin propuestas al
respecto

Propésito

Riesgo por la presencia de
contaminantes durante la
produccién y procesamiento
primario de productos de
origen agricola, pecuario,
acuicola y pesquero

50

Mide la cantidad de
productos con notificacion
de alerta por
contaminantes en
contraste con el total de
productos identificados

Pretende disminuir la
cantidad de productos
contaminados

Las acciones destinadas
a evitar la contaminacion
de productos debe
concluir con un descenso
en la presencia de
contaminantes

Sin propuestas al
respecto
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

U002
SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria

Consistencia y Resultados
2017

Nombre del indicador

idad de Medida

ANEXO 5

Metas del Programa

Justificaci

Factible

Justificaci

SAGARPA

Propuesta de mejora
de la meta

Componente

C4. Porcentaje de productores
y técnicos apicolas que
mejoraron capacidades para
el control de la africanizacion
respecto al total de
productores y técnicos
apicolas

9.50%

Si

Mide el incremento de
productores que mejoran
sus capacidades para el

control de la abeja
africana

Si

Evalla la eficacia de
las acciones de
capacitacion a los
productores

Si

Las acciones de
capacitacion a los
productores en el control
de la abeja pretenden
mejorar la produccion

Sin propuestas al
respecto

Componente

indice de implementacion del
sistema de disminucion de
riesgos de contaminacion
durante la produccién y
procesamiento primario de
productos de origen agricola,
pecuario, acuicola y pesquero

0.69

Mide las acciones de
implementacion de
acciones destinadas a
disminuir riesgos de
contaminacion por el
trénsito en el pais de
mercancias agricolas
provenientes del interior
del pais y del exterior.

Pretende medir la
eficacia de las
acciones, al
considerar que el
indice debe de
incrementar

Las acciones destinadas
a evitar la contaminacion
pretenden detectar las
mercancias agricolas con
riesgo y evitar la
propagacion

Sin propuestas al
respecto

Componente

indice de implementacion del
sistema de prevencion,
vigilancia y control
zoosanitario

0.83

Si

Mide las acciones
destinadas a disminuir
riesgos epidemiolégicos
por el transito en el pais
de cargamentos pecuarios

Si

Pretende medir la
eficacia de las
acciones al considerar
que el indice debe
incrementar

Si

Las acciones estan
destinadas a evitar la
contaminacion pretenden
detectar el transito de
cargamentos pecuarios
con riesgo

Indicador con similitudes
con otro, debe de
establecerse mas

claramente la diferencia

entre ambos a efecto de
evitar confusién o
duplicidad de mediciones

Componente

indice de implementacion del
sistema de prevencion,
vigilancia, control y soporte
técnico fitosanitario.

Si

Mide las acciones
destinadas a disminuir
riesgos epidemioldgicos
por el transito en el pais
de cargamentos pecuarios

Pretende medir la
eficacia de las
acciones al considerar
que el indice debe
incrementar

Las acciones estan
destinadas a evitar la
contaminacién por el

transito de cargamentos
pecuarios con riesgo

Indicador con similitudes
con otro, debe de
establecerse mas

claramente la diferencia

entre ambos a efecto de
evitar confusién o
duplicidad de mediciones
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Nivel de objetivo

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

U002
SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria

Consistencia y Resultados
2017

Nombre del indicador

idad de Medida

ANEXO 5

Metas del Programa

Justificaci

Factible

Justificaci

SAGARPA

Propuesta de mejora
de la meta

Porcentaje de convenios que
presentan desviacion en la

Mide el porcentaje de los
programas gue no se

Orientada a eficientar
la labor de los
programas conforme a

Factible por los controles

Indicador con similitudes
con otro, debe de
establecerse mas

Componente implementacion con respecto 33.33% Si implementaron conforme Si los planteamientos Si de supervisién claramente la diferencia
P o P P N . originales y disminuir establecidos entre ambos a efecto de
a los convenios firmados. al planteamiento original los programas que no evitar confusion o
siguen el autorizado duplicidad de mediciones
Orientada a eficientar Indicador con similitudes
Porcentaie de convenios que Mide el porcentaje de los la labor de los con otro, debe de
resentai\ desviacion en Ig programas que no se programas conforme a Factible por los controles establecerse mas
Componente En lementacion con respecto 9.09% Si implementaron conforme Si los planteamientos Si de supervision claramente la diferencia
a Igs convenios firma do’s) al planteamiento original originales y disminuir establecidos entre ambos a efecto de
: los programas que no evitar confusion o
siguen el autorizado duplicidad de mediciones
gééfsn?e()srcir:agerzﬁaron la La capacitacién se debe
evaluacién%e Iaia acitacion Mide la eficacia de la Orientada a evaluar el traducir en mejorar el Sin propuestas al
Actividad con 7 o més de cali'f)icacién 90.00% Si capacitacién dada a los Si éxito de la Si conocimiento que se presp ecto
. asistentes capacitacion traduzca en beneficios a P
respecto al total de asistentes los productores
evaluados P
A2.C4 Porcentaie de Pretende aumentar el Las capacitaciones
o J . nUmero de certificados pretenden aumentar los .
- certificados entregados con " Mide el alcance de la . . L Sin propuestas al
Actividad . ol 100.00% Si N Si entregados, que se Si conocimientos que
relacion a los certificados capacitacion programada traduce en mejoras a concluyan en beneficios a respecto
rogram o
programados la produccion los productores
. . Mide la proporcién . .
Porcentaje de actividades actg/? d: d";g%‘; ZS 0?53 Orientada a la Pretende medir el
L realizadas de soporte técnico . P P . eficiencia de las P cumplimiento de las Sin propuestas al
Actividad 100.00% Si técnico dadas de acuerdo Si L Si -
para el sustento de las a las programadas actividades actividades programadas respecto
acciones fitosanitarias. prog
Porcentaje de acciones de Mide la proporcién de Orientada a la Pretende medir el
. dlfus_lon referent_e s alas " acciones aplicadas de . eficiencia de las . cumplimiento de las Sin propuestas al
Actividad medidas preventivas y 0.00% Si acuerdo a las Si Si

correctivas ante la presencia
de contaminantes realizadas.

programadas

acciones

acciones programadas

respecto
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Nivel de objetivo

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

U002
SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria

Consistencia y Resultados
2017

Nombre del indicador

nidad de Medida

ANEXO 5

Metas del Programa

Orientada a impulsar
el desmpefio

Justificaci

Factible

Justificacion

SAGARPA

Propuesta de mejora
de la meta

Actividad

Porcentaje de actividades de
prevencién zoosanitaria
aplicadas.

100.00%

Si

Mide la proporcién de
actividades de prevencion
aplicadas de acuerdo a
las programadas

Si

Orientada a la
eficiencia de las
actividades

Si

Pretende medir el
cumplimiento de las
actividades programadas

Sin propuestas al
respecto

Actividad

Porcentaje de cargamentos
agricolas de alto riesgo
detectados a los que se les
aplican medidas
cuarentenarias.

100.00%

Si

Mide la eficacia de la

aplicacion de medidas

cuarentenarias en los
cargamentos detectados

Si

Orientada a verificar el
nivel de
aseguramiento de
cargamentos
detectados

Si

Pretende establecer el
nivel de cumplimiento de
las acciones contra los
riesgos detectados

Sin propuestas al
respecto

Actividad

Porcentaje de cargamentos
de importacién de alto riesgo
canalizados a la COFEPRIS

para aplicacién de medidas en

materia de inocuidad.

100.00%

Si

Mide la eficacia de la
aplicacién de medidas
aplicadas de inocuidad en
los cargamentos
detectados

Si

Orientada a verificar la
aplicacién de medidas
en los cargamentos
detectados

Si

Pretende establecer el
nivel de cumplimiento de
las acciones contra los
riesgos detectados

Sin propuestas al
respecto

Actividad

Porcentaje de cargamentos
de importacién de animales y

productos de origen animal de

alto riesgo detectados a los
que se les aplican medidas
cuarentenarias.

100.00%

Si

Mide la eficacia de la

aplicacién de medidas

cuarentenarias en los
cargamentos detectados

Orientada a verificar el
nivel de
aseguramiento de
cargamentos
detectados

Pretende establecer el
nivel de cumplimiento de
las acciones contra los
riesgos detectados

Sin propuestas al
respecto

Actividad

Porcentaje de cargamentos
de importacién de origen
vegetal de alto riesgo
detectados a los que se les
aplican medidas
cuarentenarias.

100.00%

Si

Mide la eficacia de la

aplicaciéon de medidas

cuarentenarias en los
cargamentos detectados

Si

Orientada a verificar el
nivel de
aseguramiento de
cargamentos
detectados

Si

Pretende establecer el
nivel de cumplimiento de
las acciones contra los
riesgos detectados

Sin propuestas

Actividad

Porcentaje de cargamentos
pecuarios de alto riesgo
detectados a los que se les
aplican medidas
cuarentenarias.

100.00%

Si

Mide la eficacia de la

aplicacién de medidas

cuarentenarias en los
cargamentos detectados

Si

Orientada a verificar el
nivel de
aseguramiento de
cargamentos
detectados

Si

Pretende establecer el
nivel de cumplimiento de
las acciones contra los
riesgos detectados

Sin propuestas al
respecto

Actividad

Porcentaje de eventos

atendidos con medidas contra-|

epidémicas aplicadas.

100.00%

Si

Mide la proporcién de
eventos atendidos de
acuerdo a los detectados

Si

Orientada a la
eficiencia de las
actividades

Si

Factible considerando que
los eventos detectados
deben ser atendidos

Sin propuestas al
respecto
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Nivel de objetivo

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

U002
SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria

Consistencia y Resultados
2017

Nombre del indicador

nidad de Medida

ANEXO 5

Metas del Programa

Orientada a impulsar

Justificaci

Factible

Justificacion

SAGARPA

Propuesta de mejora
de la meta

Actividad

Porcentaje de implementacion
de acciones de prevencion,
vigilancia y control
fitosanitario.

100.00%

Si

Porcentaje de acciones de
prevencioén y vigilancia
fitosanitaria aplicadas.

el desmpefio

Si

Mide la proporcion de
acciones de
prevencion aplicadas
de acuerdo a las
programadas

Si

Orientada a la eficiencia
de las acciones

Sin propuestas al
respecto

Actividad

Porcentaje de medidas
zoosanitarias aplicadas.

0.00%

Si

Mide la proporcién de
medidas aplicadas de
acuerdo a las
programadas

Si

Orientada a la
eficiencia de las
actividades

Si

Pretende medir el
cumplimiento de las
actividades programadas

Sin propuestas al
respecto

Actividad

Porcentaje de muestras
inadecuadas derivadas de la
vigilancia epidemiolégica.

1.84%

Si

Mide el total de muestras
consideradas
inadecuadas en contraste
con el total de muestras
enviado

Si

Pretende disminuir el
total de muestras
inadecuadas, lo que
se traduce en menos
riesgos detectados

Si

Las muestras se envian
para andlisis para
descartar riesgos, las
acciones deben de
concluir en menos
muestras inadecuadas

Sin propuestas al
respecto

Actividad

Porcentaje de muestras
tomadas para el monitoreo de
contaminantes en unidades
de produccién agricola,
pecuario, acuicola y pesquero

57.95%

Si

Mide la proporcion de
muestras tomadas para el
monitoreo de acuerdo a
las programadas

Si

Orientada a la
eficiencia de las
actividades

Si

Pretende medir el
cumplimiento de las
actividades programadas

Sin propuestas al
respecto

Actividad

Porcentaje de unidades de
produccién apoyadas con
complemento a la
infraestructura con respecto a
las unidades potenciales de
presentar riesgos de
contaminacion.

0.00%

Si

Mide la proporcion de
unidades de produccién
apoyadas en contraste
con las programadas para
recibir apoyo

Se pretende evaluar la
eficiencia de las
acciones de apoyo a
las unidades de
produccion

La meta fue programada
para cumplirse en el
periodo, el indicador

busca evaluar el alcance

de la accién

Sin propuestas al
respecto

Actividad

Porcentaje de unidades de
produccién del sector
agroalimentario, acuicola y
pesquero atendidas con
asistencia técnica ante el
riesgo de la presencia de
contaminantes.

100.00%

Si

Mide la proporcién de
unidades de produccién
apoyadas en contraste

con las programadas para
recibir apoyo

Si

Se pretende evaluar la
eficiencia de las
acciones de apoyo a
las unidades de
produccion

Si

La meta fue programada
para cumplirse en el
periodo, el indicador

busca evaluar el alcance

de la accién

Sin propuestas al
respecto
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Nombre del Programa:

Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

ANEXO 5
Metas del Programa

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades
U002

SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Consistencia y Resultados

2017

Orientada a impulsar

Nombre del indicador nidad de Medida

el desmpefio

Justificacién

Factible

Justificacion

SAGARPA

Propuesta de mejora

de la meta

Actividad

Porcentaje de unidades de
produccién del sector
agroalimentario, acuicola y
pesquero atendidas con
capacitacion ante el riesgo de
la presencia de
contaminantes.

Mide la proporcién de
unidades de produccion
apoyadas en contraste Si

con las programadas para
recibir apoyo

81.82% Si

Se pretende evaluar la
eficiencia de las
acciones de apoyo a
las unidades de
produccion

La meta fue programada
para cumplirse en el
periodo, el indicador

busca evaluar el alcance

de la accion

Sin propuestas al
respecto




Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacién:
Afio de la Evaluacion:

Nombre del programa

ANEXO 6

SAGARPA

Complementariedad y coincidencias entre programas federales y/o acciones de desarrollo social en otros niveles de gobierno

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

U002
SAGARPA
SENASICA

Consistencia y Resultados

2017

Modalidad

Dependencia/Entidad

Propésito

Poblacién Objetivo

Tipo de Apoyo

Cobertura Geogréafica

Fuentes de
Informacién

programa evaluado? el programa evaluado?

¢Coincide con el

¢Se complementa con

Justificacién

Programa de Sanidad e
Inocuidad Agroalimentaria

S$263

SAGARPA

Estados, zonas o
regiones agropecuarias,
acuicolas y pesqueras
con importancia
comercial se conservan,
y en su caso mejoran,
las condiciones
sanitarias en materia de
sanidad e inocuidad
agropecuaria, pesquera
y acuicola

Los estados, zonas o
regiones agropecuarias,
acuicolas y pesqueras
del pais con importancia|
comercial

Econémico y técnico

La Republica Mexicana

SAGARPA

SI

SI

En el aspecto que refiere a las
Sanidades, son coincidentes y
complemenntarios debido a que
las acciones realizadas estan
destinadas a la prevenciony
control de plagas.

Programa de Productividad
y Competitividad
Agroalimentaria

PRESUPUESTAL

SAGARPA

Contribuir a impulsar la
productividad en el
sector agroalimentario,
mediante inversién en
capital fisico, humano y
tecnoldgico que
garantice la seguridad
alimentaria mediante la
inversion en las "UER".

Esta conformada
principalmente con las
"UER" en transicion,
empresariales con
rentabilidad fragil,
empresariales pujantes
y empresariales
dinamicas, vinculadas
con el sector
agroalimentario, ya
sean personas fisicas o
morales

Econémico y técnico

La Republica Mexicana

SAGARPA

SI

SI

Acciones son complementarias de|
acuerdo al objetivo, que es el de
contribuir a impulsar la
productividad en el sector
agroalimentario, mediante
inversion en capital fisico, humano
y tecnoldgico que garantice la
seguridad alimentaria mediante la
inversion en las "UER",

Programa de Apoyo a
Pequefios Productores

PRESUPUESTAL

SAGARPA

Que las Unidades
Econémicas Rurales
conformadas por
pequefios(as)
productores(as)
incrementen la
disponibilidad de
alimentos

Hombres y mujeres
pequefios(as)
productores(as) de las
zonas rurales y
periurbanas.

Econémico y técnico

Es nacional en el &mbito
rural y periurbano,
acorde a la ubicacion de
su poblacion objetivo

SAGARPA

SI

SI

Complementario de acuerdo a su
objetivo especifico de contribuir a
la seguridad alimentaria,
fomentando la produccion de
alimentos y la generacion de
ingresos, desarrollando
capacidades humanas y sociales
de manera sostenible, mediante
apoyos en activos productivos y
servicios.




Nombre del Programa:

Modalidad: U002
Dependencia/Entidad: SAGARPA

Unidad Responsable: SENASICA

Tipo de Evaluacion: Consistencia y Resultados
Afio de la Evaluacion: 2017

Aspectos susceptibles de

> Actividades
mejora

Arearesponsable

ANEXO 7

SAGARPA

SECRETARIA DE AGRICULTURA, g i
GANADERIA, DESARROLLO RURAL g
PESCA Y ALIMENTACION gt

Avance de las acciones para atender los aspectos susceptibles de mejora

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

Fecha compromiso del

ASM

Ciclo de
inicio

Fecha de
término

Resultados Esperados

Productos y/o
evidencia

Avance (%) en los tres dltimos
afos
Identificacion del documento

FralEaTE Observaciones

©
<

Revisién de la MIR bajo un

Elaboracién de la MIR 2017 y

Matriz de Indicadores para

http://www.sagarpa.gob.mx/program

as2/evaluacionesExternas/MIRNacion

Elaboracién de la Matriz de Indicadores para

Revision de la Matriz de Indicadores Unidad de Coordinacién
! ara Resultados del programa enfoque de planeacién para Enlace del SENASICA Y| 2062007 31/05/2017 Fichas Técnicas de Indicadores Resultados 2017 100 (l/L1002%20, 20C I ¥ Fichas Técnicas de Indicadores
P Prog resultados arias%20para%20 20las%20S 2017
anidades.pdf
. Arbol de problemas y

Elaborar el &rbol de problemas y i . . . - :

. . B N Revisién del arbol de problemas| . o Elaboracién del arbol de objetivos. Matriz de L . .

érbol de objetivos para identificar Unidad de Coordinacién Elaboracién del Arbol de Problemas y Arbol de
2 Jetivos para | i y objetivos del programay ! fnaciony 2016-2017 31/05/2017 problemas y objetivos del Indicadores para 100 NA ! Objetivos del programa ¥

los aspectos que influyen en la

i elaboracién de la MIR 2017
atencion del problema

Enlace del SENASICA

programa y MIR del programa

Resultados del programa
U002 2017



http://www.sagarpa.gob.mx/programas2/evaluacionesExternas/MIRNacional/U002 Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades.pdf
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacién:
Afio de la Evaluacion:

No.

Aspecto susceptible de mejora

Revision de la Matriz de Indicadores
para Resultados del programa

U002

SAGARPA

SENASICA

Consistenciay Resultados
2017

Fuente

SEGUIMIENTO A ASPECTOS
SUSCEPTIBLES DE MEJORA
CLASIFICADOS COMO
ESPECIFICOS, DERIVADOS DE
INFORMES Y EVALUACIONES
EXTERNAS, Unidad de
Coordinacién y Enlace del
SENASICA

ANEXO 8

Resultado de las acciones para atender los Aspectos Susceptibles de Mejora
Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

Resultado Esperado

Elaboracion de la MIR 2017 y
Fichas Técnicas de Indicadores

Resultado de la
implementacion

La MIR fue orientada hacia los
resultados, de acuerdo a la
problematica a atender

Coincidencia entre resultado
esperado e implementado

Matriz de Indicadores para Resultados
2017

Producto/Evidencia

El producto es la MIR 2017 la cual
incluye las fichas técnicas de los
indicadpres, por lo que el resultado de
la atencion a este Aspecto Susceptible
de Mejora corresponde a lo esperado.

SAGARPA

SECRETARIA DE AGRICULTURA,
GANADERIA, DES, LLO RURAL
PESCA Y ALIMENTACION

Efectos adicionales de las acciones

no considerados

No se detectan efectos adicionales no
consideados

Elaborar el &rbol de problemas y arbol
de objetivos para identificar los
aspectos que influyen en la atencion del
problema

SEGUIMIENTO A ASPECTOS
SUSCEPTIBLES DE MEJORA
CLASIFICADOS COMO
ESPECIFICOS, DERIVADOS DE
INFORMES Y EVALUACIONES
EXTERNAS, Unidad de
Coordinacién y Enlace del
SENASICA

Elaboracion del rbol de
problemas y objetivos del
programa y MIR del programa

Se residesefi6 el Arbol de
Problemas del diagnéstico del
programa y se orientaron a la MIR

Arbol de problemas y objetivos. Matriz
de Indicadores para Resultados del
programa U002 2017

No se informa del documento
probatorio

Se requiere de identificar el documento
probatorio




Nombre del Programa:

SAGARPA

A

JCULTURA,
ILLO RURAL
PESCA Y ALIMENTACION

ANEXO 9
Anélisis de recomendaciones no atendidas derivadas de evaluaciones externas

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

Modalidad: U002
Dependencia/Entidad: SAGARPA
Unidad Responsable: SENASICA
Tipo de Evaluacion: Consistencia y Resultados
Afio de la Evaluacion: 2017
a e ¢Afecta directamente al
Recomendacion Fuente Afio Resultados esperados propésito?
Generar un documento que establezca los
lineamientos de operacion en los que se " .
enmarque el quehacer de dicha intervenciény la |Ficha de Monitoreo 2016-2017 2016-2017 E‘):r”arg;:w con los lineamientos de No se informé al respecto No
normatividad bajo la que operan los convenios P
que sean suscritos.
Revision y mejora de laMIR, hacer publicos los | o2 ge Monitoreo 2016-2017 2016-2017 Actualizacién de Ia MIR, publicar los No se informé al respecto No
medios de verificacion. medios de verificacién
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Evolucién de la Cobertura

Nombre del Programa: Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

Modalidad: U002

Dependencia/Entidad: SAGARPA

Unidad Responsable: Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria

Tipo de Evaluacién: Consistencia y Resultados

Afo de la Evaluacion: 2017

Tipo de Poblacién Unidad de Medida 2016 2017
Poblacion Potencial (PP) |Productor Técnico y Apicola 40,000 43,000
Poblacion Objetivo (PO) |Productor Técnico y Apicola 2,161 1,361
Poblacion Atendida (PA) |Productor Técnico y Apicola (componente de la abeja) 2,161 1,361
(PA/PO)*100 Porcentaje 100.00%| 100.00%




MOCYR SECRETARIA DE AGRICULTURA,
\ GANADERIA, DESARROLLO RURAL,

PESCA Y ALIMENTACION

| SAGIAR LA

ANEXO 12
Diagramas de flujo de los componentes y procesos claves

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las
Nombre del Programa: Sanidades

Modalidad: U002
Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural,

Dependencia/Entidad: Pesca y Alimentacion
Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad
Unidad Responsable:  Agroalimentaria
Tipo de Evaluacién: Consistencia y Resultados
Ano de la Evaluaciéon: 2017

El Procedimiento de Pago del Programa “U”, sélo aplica para los proyectos de
SENASICA; los procedimientos “Capacitacion Especializada y Transferencia de
Tecnologia Apicola”, “Certificacion de Calidad Genética y Sanitaria de los Criaderos de
Abeja Reina”, “Emision y Reconocimiento de Buenas Practicas de Produccion de Miel” y
“Emision de Constancias Sanitarias de Control de Varroasis de las Abejas”, son solo para
el Componente de la Abeja.

Los procedimientos son:
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SAGARPA

SECRETARIA DE AGRICULTURA,
GANADERIA, DESARROLLO RURAL,
PESCA Y ALIMENTACION

PROCEDIMIENTO DE CAPACITACION ESPECIALIZADA Y TRANSFERENCIA DE TECNOLOGIA APICOLA

DELEGACIONES ESTATALES DE LA SAGARPA

SUBDELEGACION AGROPECUARIA

DIRECCION DE LA SUBCOMISION TECNICA
DEL COMITE CONSULTIVO PARA EL
CONTROL DE LA ABEJA AFRICANA

Iniciar
\,f/

Recibe del productor escrito con solicitud de
capaditacion, registra y turna solicitud a la
subdelegacion agropecuaria

Imparte apoyo de la Subdireccién de
Coordinacién ~ Técnica,  Subdireccion  de
Divulgacién y Organizacion, Departamento de
Avicultura y Otras Especies y Departamento de
Prevencion y Control, la capacitacion o
transferencia de tecnologia con el tema

Analiza la solicitud conjuntamente con el

» Coordinador Estatal del Programa Nacional

para el Control de la Abeja Africana (PNPCAA)
define si éste imparte la capacitacion

Solicita a la Direccion de la Subcomision
Técnica del Comité Consultivo para el Control
de la Abeja Africana apoyo con instructor, en
caso de ser necesario

Elabora o actualiza el contenido tematico de la
capaditacion, en caso de no requerir apoyo

Recibe con apoyo de la Subdireccion de
Coordinacion ~ Técnica, Subdireccion  de
Divulgacion y Organizacion, Departamento de
Avicultura y Otras Especies y Departamento de
Prevencion y Control, solictud de apoyo y
designa al técnico capacitador, quien elabora o
actualiza el contenido tematico de Ila
capacitacion

\

v

Turna respuesta a la  Subdelegacion
Agropecuaria  informando  nombre  del

solictado a través del Coordinador del
PNPCAA, en caso de ser necesario la Direccion
de la Subcomision Técnica del Comité
Consultivo para el Control de la Abeja Africana,
apoyara y designara instructor para impartir la
capacitacion

Recibe respuesta y conjuntamente con el
Coordinador Estatal del PNPCAA, contacta al

Gestionan la disponibilidad de las instalaciones,
equipo y demds apoyos logisticos

> capacitador para definir fecha, hora y sede de la
capacitacion, asi como los apoyos logisticos
necesarios

conjuntamente con el Coordinador Estatal del <«
PNPCAA y el representante del grupo de
productores

Fin

capacitador, solicitandole ponerse en contacto
con él para afinar detalles
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SAGARPA

SECRETARIA DE AGRICULTURA,
GANADERIA, DESARROLLO RURAL,
PESCA Y ALIMENTACION

PROCEDIMIENTO CERTIFICACION DE CALIDAD GENETICA'Y SANITARIA DE LOS CRIADEROS DE

ABEJA REINA

CONTROL DE LA ABEJA AFRICANA

DIRECCION DE LA SUBCOMISION TECNICA
DEL COMITE CONSULTIVO PARA EL

DELEGACIONES ESTATALES DE LA
SAGARPA

SUBDELEGACION AGROPECUARIA

Iniciar

v

Elabora apoyo de la Subdireccion de
Coordinacion ~ Técnica, ~ Subdireccion  de
Divulgacion y Organizacion, Departamento de
Avicultura y Otras Especies y Departamento de
Prevencién y Control lineamientos para la
Certificacion de Calidad Genética y Sanitaria de
Criaderos de Abejas Reina y/o de nicleos de
abejas y los envia a las Delegaciones Estatales
de la SAGARPA

Notifica al productor, para que acuda por el
certificado de calidad genética y sanitaria

Elabora relacion de criadores de abejas reina
certificados y envia a la Subcomision Técnica
del Comité Consultivo para el Control de la
Abeja Africana

—

> Productores de Abeja Reina Certificados y lo

Recibe los lineamientos y los difunde a los
productores. Productor recibe, analiza y aplica
en su criadero los lineamientos para
> certificacién de calidad genética y sanitaria;
conforme a los lineamientos elabora solicitud
para la certificacion y la envia a la Delegacion
Estatal de la SAGARPA

Recibe, registra y turna la solicitud para la
certificacion a la Subdelegacion Agropecuaria

Firma el certificado de calidad genética y

sanitaria y entrega a la Subdelegacion <t
Agropecuaria
Recibe relacion de criadores de reina

certificados e integra un Padron Nacional de

difunde en la pagina web de la SAGARPA a
nivel nacional

Analiza la solicitud conjuntamente con el
> Coordinador Estatal del PNPCAA y programa
visita de campo

Realiza inspeccion de campo y toma de
muestras de abejas en frascos, sella, firma y
entrega al productor para su andlisis, el
productor envia muestras de abejas al
Laboratorio Oficial o Aprobado para su analisis
y entrega

Recibe dictamen, si el resultado es favorable,
elabora certificado y presenta a la Delegacion
|~ Estatal de la SAGARPA para firma. En caso
contrario, emite recomendaciones correctiva
para posterior visita
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SAGARPA

SECRETARIA DE AGRICULTURA,
GANADERIA, DESARROLLO RURAL,
PESCA Y ALIMENTACION

PROCEDIMIENTO EMISION DE CONSTANCIAS SANITARIAS DE CONTROL DE VARROASIS DE LAS

ABEJAS

DIRECCION DE LA SUBCOMISION TECNICA
DEL COMITE CONSULTIVO PARA EL
CONTROL DE LA ABEJA AFRICANA

DELEGACIONES ESTATALES DE LA
SAGARPA

SUBDELEGACION AGROPECUARIA

Iniciar

Participa con apoyo de la Subdireccién de
Coordinacién  Técnica, Subdireccion  de
Divulgacion y Organizacion, Departamento de
Avicultura y Otras Especies y Departamento de
Prevencion y Control en la revision y/o
modificacion de la NOM-001-ZOO-1994, y la
envia a las delegaciones estatales

e

Recibe NOM y difunde a los productores. El
Productor elabora solicitud para la obtencion
de la constancia y la envia a la Delegacion
Estatal de la SAGARPA

Recibe solicitud, registra
Subdelegacion Agropecuaria

y turna a la

.

Elabora y envia reporte a la Direccion de la
Subcomisién Técnica del Comité Consultivo
para el Control de la Abeja Africana

Subdireccién
Subdireccién

de la
Técnica,

de
de

Recibe apoyo
Coordinacion

> Divulgacién y Organizacién, Departamento de

Avicultura y Otras Especies y Departamento de
Prevencion y Control
Fin

\ /

Analiza la solicitud conjuntamente con el
Coordinador Estatal del PNPCAA y programa
visita de campo para evaluar el tratamiento o
los niveles de infestacion de la Varroasis

Realiza visita, por conducto del Coordinador
Estatal del PNPCAA para constatar tratamiento
o para evaluar los niveles de infestacion; de
cumplirse emite recomendaciones para visita
posterior

Firma constancia de tratamiento o de niveles de
infestacion de Varroa y entrega al productor
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SAGARPA

SECRETARIA DE AGRICULTURA,
GANADERIA, DESARROLLO RURAL,
PESCA Y ALIMENTACION

PROCEDIMIENTO EMISION Y RECONOCIMIENTO DE BUENAS PRACTICAS DE PRODUCCION DE MIEL

DIRECCION DE LA SUBCOMISION TECNICA
DEL COMITE CONSULTIVO PARA EL
CONTROL DE LA ABEJA AFRICANA

DELEGACIONES ESTATALES DE LA
SAGARPA

SUBDELEGACION AGROPECUARIA

Iniciar

Elabora apoyo de la Subdireccion de
Coordinacién  Técnica,  Subdireccion  de
Divulgacion y Organizacion, Departamento de
Avicultura y Otras Especies y Departamento de
Prevencion y Control criterios para el
otorgamiento de reconocimientos en buenas
practicas de produccion de miel, alas
delegaciones estatales

Recibe apoyo de la Subdireccion de
Coordinacién  Técnica,  Subdireccion  de
Divulgacion y Organizacion, Departamento de
Aviaultura y Otras Especies y Departamento de _

Recibe criterios y difunde el servicio a los

productores en las reuniones del sector.
» Productor  elabora  solicitud  para el
reconodmiento en buenas practicas de

produccién de miel y la envia a la Delegacion
Estatal de la SAGARPA

Recibe, registra y turna la solicitud para la
certificacion a la Subdelegacion Agropecuaria

Analiza la solicitud conjuntamente con el
> Coordinador Estatal del PNPCAA y programa
fecha para la supervision de campo

Realiza supervision de campo y emite dictamen.
Si el dictamen es favorable, envia los datos para
la elaboracién del reconocimiento a la
Direccion de la Subcomision Técnica del Comité

Prevencion y Control los datos
correspondientes al dictamen favorable, para la
elaboracién del reconocimiento, elabora, firma

y envia ala Delegacion

> Firma el reconocimiento y entrega al productor

v

Integra apoyo de la Subdireccion de
Coordinacién  Técnica,  Subdireccion  de
Divulgacion y Organizacion, Departamento de
Avicultura y Otras Especies y Departamento de
Prevencion y Control relacion de productores
con reconocimiento y difunde a través de la
pagina web de la SAGARPA

{ Fin
s T T T T R iy

Consultivo para el Control de la Abeja Africana;
si es desfavorable, emite recomendaciones al
productor y cuando éste notifica haber aplicado
correcciones, se realiza nuevamente la revision
de campo
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'\MOCYR SECRETARIA DE AGRICULTURA,

GANADERIA, DESARROLLO RURAL,
PESCA Y ALIMENTACION

PROCEDIMIENTO DE PAGO PROGRAMA PRESUPUESTARIO U002

DIRECCION GENERAL DE
ADMINISTRACION UNIDAD ADMINISTRATIVA SAGARPA
INFORMATICA

Iniciar

Convoca a reuniones de trabajo con las
Unidades Administrativas de Senasica para la
elaboracion del anteproyecto de presupuesto
de egresos, con el objeto de exponer, presentar
e indicar la normatividad vigente aplicable y
solicitar remitir sus propuestas de proyectos a
atenderse  durante el ejercicio fiscal

Elabora la propuesta de programacion del
recurso a nivel partida y proyecto especifico
| para su integracién en el Anteproyecto de
Presupuesto de Egresos de la Federacion del
Ejercicio Fiscal correspondiente

subsecuente
Oficio For_mato prog. rec. a
nivel part. y proy.
Recibe, revisa, analiza e integra las propuestas Elabora el formato de justificacion de cada uno
enviadas por las unidades adminsitrativas, de de los proyectos solicitados. En este se debe
los proyectos a atenderse atraves del Programa <« identificar el nombre del proyecto, sus
Presupuestarios U002 y las remite a la Alta antecedentes, el objetivo del proyecto, los
Direccion para su autorizacion. resultados esperados, la problematica a
- enfrentar en caso de no contar con el recurso,
Oficio la calendarizacion y monto solicitado y el
contacto.
Formato justificacion
Comunica mediante oficio a las unidades
administrativas los proyectos autorizados para
atendenderse durante el ejercicio fiscal
corre_spondiente con recursos presupuestales Envia a la DGAI formatos de programacion y
autorizados en el Programa Presupuestal U002 justificacion de los proyectos para atenderse a
—_— “— través del Programa Presupuestario U002,
Oficio 5
conforme a los plazos establecidos para la
entrega de la informacion
Oficio
Recibe revisa la documentacion soporte
y porte v

remitida por la Unidad Administrativa

Remite a la DGAI conforme al calendario y
Oficio montos autorizados, la documentacion soporte
necesaria par proceder con el tramite de pago

Oficio
Solicita el tramite de pago a través del Médulo
de pagos del SURI y remite la solicitud de
transferencia con la documentacion soporte
proporcionada por la Unidad Administrativa de
la SAGARPA, para que se realice la transferencia
del recurso al beneficiario.

Remite Cuenta por Liquidar Certificada (CLC) de
P> la transferencia del recurso al beneficiario del
Convenio.

Oficio Oficio

Comunica a las unidades administrativas la
fecha de pago establecida en la Cuenta por
Liquidar Certificada (CLC), del depdsito alf
beneficiario del Convenio.

Correo
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Nombre del PiPrograma de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

Modalidad: U002
Dependencia/ SAGARPA

Unidad Respo Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Tipo de Evalu Consistencia y Resultados

Afio de la Eva 2017

ANEXO 13

Gastos desglosados del programa y criterios de clasificacién

Capitulos de gasto Concepto Total (mdp) Categoria
4300 Subsidios y subvenciones $ 1,692.97 Gastos en Operacion Directos
4.000: 'I.'ransferenc.ia.s, 4600 . — . $ 3.00 . .
asignaciones, subsidios Transferencias a fideicomisos, mandatos y otros analogos Gastos en Operacion Directos
y otras ayudas
Subtotal de Capitulo 4000 $ 1,695.97

Fuente: Cuenta Publica (2017). SHCP

Categoria

Cuantificacién (mdp)

Metodologia y criterios para clasificar cada categoria de gasto

Gastos en Operacion

Directos $ . .
Gastos en Operacion

Indirectos $ . .
Gastos en

Mantenimiento $ ) )
Gastos en Capital $ - R
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Nivel de objetivo

ANEXO 14

Avance de los indicadores respecto de sus metas

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades
U002

SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Consistencia y Resultados

2017

Nombre del indicador Frecuenlmla} il Meta 2017 Valor Alcanzado 2017
Medicién

Avance (%)

SAGARPA

Justificacion

indice de riesgo en la

La meta fue superada ya que el indicador tiene un comportamiento
descendente. Se evit6 el establecimiento de la plaga fitosanitaria mosca del

Fin actividad Anual 0.77 0.33 42.86% o . )
agroalimentaria, mediterraneo y a que el nimero de productos con notificacion de alerta por
: presencia de contaminantes disminuy6
Porcentaje del territorio Se conserva la superficie libre de la mosca de la fruta, no hay cambios en el
Fin nacional conservado libre Anual 51.80% 51.30% 99.03% ’
de la mosca de la fruta estatus
Riesgo de La meta fue superada ya que el indicador tiene un comportamiento
Propésito establecimiento de Anual 70 0 0.00% descendente. Los brotes que se presentaron se atendieron adecuadamente y
plagas fitosanitarias con oportunidad lo que evit6 el establecimiento de la plaga.
Riesgo de
establecimiento de
Propésito plagas y enfermedades Anual 100 100 100.00% Se cumple con la meta del indicador
zoosanitarias exéticas
actualmente libres
Riesgo por la presencia
de contaminantes - . .
durante la produccion y La meta fue superada ya que el indicador tiene un comportamiento
Proposito rocesamiento primario Anual 50 28.13 56.26% descendente. Debido a que la implementacién de los SRRC por parte de los
P ge roductos depori en ' £ productores ha permitido tener menos productos con alerta por presencia de
agr?cola pecuario 9 contaminantes. Lo que favorece la oferta de productos inocuos
acuicola y pesquero
4. Porcentayj - . L .
Crodugtgreestaleté(:;icos La meta del indicador no fue lograda derivado de la conjuncién de varios
g icolas ueyme'oraron factores como: Baja produccién de miel, ocasionado principalmente por los
cs acidages ar]a el efectos climaticos, como sequia, helada, entre otros; por lo tanto, los ingresos
Componente p P Anual 9.50% 3.17% 33.37% econdémicos de los productores disminuyd y ello limit6 la implementacion de

control de la
africanizacion respecto al
total de productores y
técnicos apicolas

las recomendaciones técnicas; aunado a la falta de personal oficial
capacitado en algunas delegaciones que brindara los servicios, esto derivado
del recorte de personal que sufrié el Programa
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

U002
SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Consistencia y Resultados

2017

ANEXO 14
Avance de los indicadores respecto de sus metas

Frecuencia de la

SAGARPA

Nivel de objetivo Nombre del indicador Medicion Meta 2017 Valor Alcanzado 2017 Avance (%) Justificacion
indice de implementacion
del sistema de
g:gr::;g::\:;gfsgos dLalvariacic’)n dela me;a responde a (:]OE actividade; quef:e gjustaron a 0,[es |
” lecir que ya no se realizaron porque hubo una reasignacion de presupuesto al
Componente g:ig}sz::iz:\(t)gl;ﬁ?rlr?;ri)cl) Anual 0.69 056 81.16% interior de SENASICA por lo que el cumplimiento del componente se vio
de productos de origen afectado
agricola, pecuario,
acuicola y pesquero
indice de implementacion
Componente del sistgma dg o Semestral 0.83 0.85 102.41% La meta esta Iigeramente por arriba de-lo programadp debigo al incremento
prevencion, vigilancia y en la actividades de prevencién zoosanitaria realizadas
control zoosanitario
indice de implementacion
del sistema de
Componente prevencion, vigilancia, Semestral 1 1 100.00% Se cumple con la meta del indicador
control y soporte técnico
fitosanitario.
Porcentaje de convenios
que presentan desviacion La meta fue superada ya que el indicador tiene un comportamiento
Componente en la implementacién con Semestral 33.33% 0.00% 0.00% descendente. Los cinco convenios de concertacion firmados han realizado las
respecto a los convenios actividades programadas.
firmados.
Porcentaje de convenios La meta fue superada ya que el indicadg[ tiene un cqmportamie_nto
que presentan desviacion descenc_lsante.. L_os 4_4 convenlos_de co_ncgrtacmn para realizar Ia_s acciones de
Componente en la implementacién con Semestral 0.09% 0.00% 0.00% prevencion, y|g||anC|a y control ﬁtgsamtano no presentgron’deswamones ensu
respecto a los convenios ‘operacion. Enla programacién Qe _Ia metq se consider6 que 4 de ellos
firmados. pudieran presentaf atraso o incumplimiento, sin _embargo, este supuesto no se
concreto lo que representa un beneficio para el programa.
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Nombre del Programa: Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades
Modalidad: U002

Dependencia/Entidad: SAGARPA

Unidad Responsable: Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Tipo de Evaluacion: Consistencia y Resultados

Afio de la Evaluacion: 2017

ANEXO 14

Frecuencia de la

Avance de los indicadores respecto de sus metas

SAGARPA

Nivel de objetivo Nombre del indicador Medicion Meta 2017 Valor Alcanzado 2017 Avance (%) Justificacién
Al.'C4 Porcentaje de La meta del indicador quedo ligeramente a la baja, ya que hubo cambios en
asistentes que aprobaron 5 ¥
i los valores tanto del numerador como denominador, mismo que fueron
la evaluacion de la mayores a lo programado. Sin embargo del total de asistentes a la
Actividad capacitacion con 7 o més Semestral 90.00% 89.05% 98.94% yores a 1o prog - In embargo a : *
e capacitacion 15 no aprobaron debido a la baja escolaridad y/o bien a que
de calificacién respecto S . . . o
) inician con la actividad apicola y no estan del todo familiarizados con los
al total de asistentes
conceptos
evaluados
A2.C4 Porcentaje de Lalnjeta del |nd|g§dor no fue Iggrada debK}o aque se reg|§tro una menor
B certificados entregados solicitud del servicio por los criadores, derivado de una baja demanda de
Actividad con relacion a los Semestral 100.00% 59.75% 59.75% reinas por los apicultores, a causa de una disminucién en la produccioén de
" miel y por lo tanto de sus ingresos; aunado a que algunos de los criadores no
certificados programados " . P ” e
cumplieron con los requisitos técnicos para la obtencion de la certificacion.
Porcentaje de
actividades realizadas de
Actividad soporte técnico para el Trimestral 100.00% 100.00% 100.00% Se cumple con la meta del indicador
sustento de las acciones
fitosanitarias.
Porcentaje de acciones
de d|qu|_on referentgs a El incumplimiento de la meta obedece a presiones de gasto de SENASICA
las medidas preventivas ue ocasionaron ajustes presupuestales internos, por lo que el proyecto que
Actividad y correctivas ante la Trimestral 0.00% 0.00% ND a Justes presup > . porlo que €l proyecto g
. contempla estas actividades no fue autorizado. El comportamiento de la meta
presencia de . . . . N S
. esta de acuerdo al ajuste realizado durante el primer trimestre del ejercicio
contaminantes
realizadas.
z;ri\(;:;::ic;z La meta esta por arriba de lo programado debido a que se ajusté el calendario
Actividad S - Trimestral 100.00% 134.07% 134.07% de actividades de prevencién zoosanitaria, priorizando la promocién de la
prevencion zoosanitaria PR,
I notificacion.
aplicadas.
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Nivel de objetivo

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

U002
SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Consistencia y Resultados

2017

Nombre del indicador

ANEXO 14

Avance de los indicadores respecto de sus metas

Frecuencia de la

Meta 2017

Valor Alcanzado 2017

Avance (%)

SAGARPA

Justificacion

Porcentaje de
cargamentos agricolas

Medicién

Se cumple la meta del indicador. El nimero de cargamentos agricolas a los
que se les aplicé medidas cuarentenarias, fue ligeramente mayor al estimado

Actividad de alto riesgo detectados Trimestral 100.00% 100.00% 100.00% en la programacion, sin embargo, se cumple con la meta de aplicar una
a los que se les aplican medida fitosanitaria al 100% de cargamentos con irregularidades detectados
medidas cuarentenarias. para evitar su ingreso a las zonas de mejores estatus sanitarios.
Porcentaje de
cargamentos de
importacion de alto

Actividad riesgo canalizados a la Trimestral 100.00% 100.00% 100.00% Se cumple la meta del indicador.

COFEPRIS para
aplicacion de medidas en
materia de inocuidad.

La meta esta ligeramente por debajo de lo programado debido a que a 18

cargamentos al cierre del ejercicio aln no se les aplica una medida

Porcentaje de cuarentenaria debido a que el cumplimiento de dichas medidas esta en
cargamentos de funcién de lo opcion que elija el usuario (retorno o destruccién), en tanto se
importacion de animales concreta la aplicacion de la medida, los productos permanecen en las

Actividad y productos de origen Trimestral 100.00% 08.94% 98.94% instalaciones de los puntos de inspeccién autorizados o en los almacenes

animal de alto riesgo
detectados a los que se
les aplican medidas
cuarentenarias.

fiscales, bajo resguardo de los puntos de inspeccién y bajo la supervisién del
personal de la OISA correspondiente. Asimismo, el niimero de cargamentos
pecuarios detectados con incumplimientos fue menor al estimado al momento
de la programacion, situacién que depende de varios factores externos como,
la oferta en origen, el establecimiento de procesos binacionales estandares,
entre otros.
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

U002
SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Consistencia y Resultados

2017

ANEXO 14

Avance de los indicadores respecto de sus metas

Frecuencia de la

SAGARPA

Nivel de objetivo Nombre del indicador Medicion Meta 2017 Valor Alcanzado 2017 Avance (%) Justificacién
La meta esta ligeramente por debajo de lo programado debido a que a 4
cargamentos detectados como de alto riesgo sanitario al cierre del ejercicio
Porcentaje de no se les ha aplicaflo la me_d,ida cuarentv_sparia pues el cump!imiento de dichas
cargamentos de med!(’Jas esta en funcion de lo opcion qu_e:\ elija el usuario (retorno o
importacién de origen destruccion), en ta_nto se t?oncreta la aplicacion dl_e la mec_i!da, los productos
Actividad vegetal de alto riesgo Trimestral 100.00% 99.26% 99.26% permanecen en I_as lnstalac!ones de los puntos de inspeccion autqr,lzados_o en
detectados a los que se los aln_\a_x(,:enes fiscales, bajo resguardo de los puntos de_ inspeccion y bajg la
les aplican medidas supervision del persongl de la OISA correspondlente. _ASImlsmo_, en el periodo
cuarentenarias fuer_on detectados mas carggmen_tos ;grlcolas con lncumpllml_entos de los
' estimados en la programacion, situacion que depende de varios factores
externos como el tipo de cambio, la demanda de mercado, la oferta en origen,
entre otros
Porcentaje de
cargamentos pecuarios
Actividad de alto riesgo detectados Trimestral 100.00% 100.00% 100.00% Se cumple la meta del indicador.
a los que se les aplican
medidas cuarentenarias.
Porcentaje de eventos
Actividad 2:5:2‘_’3;52:}:::;""” Trimestral 100.00% 100.00% 100.00% Se cumple la meta del indicador.
aplicadas.
Porcentaje de
implementacion de
Actividad acciones de prevencion, Trimestral 100.00% 100.00% 100.00% Se cumple la meta del indicador.
vigilancia y control
fitosanitario.
El incumplimiento de la meta obedece a presiones de gasto de SENASICA
Actividad Porcentaje de medidas Trimestral 0.00% 0.00% ND que ocasionaron ajustes presupuestales internos, por lo que el proyecto que
zoosanitarias aplicadas. ’ : contempla estas actividades no fue autorizado. El comportamiento de la meta
esta de acuerdo al ajuste realizado durante el segundo trimestre del ejercicio.
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Nombre del Programa:
Modalidad:
Dependencia/Entidad:
Unidad Responsable:
Tipo de Evaluacion:
Afio de la Evaluacion:

Nivel de objetivo

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades

U002
SAGARPA

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
Consistencia y Resultados

2017

Nombre del indicador

ANEXO 14

Avance de los indicadores respecto de sus metas

Frecuencia de la
Medicién

Meta 2017

Valor Alcanzado 2017

Avance (%)

SAGARPA

Justificacion

Actividad

Porcentaje de muestras
inadecuadas derivadas
de la vigilancia
epidemioldgica.

Trimestral

1.84%

0.78%

42.39%

La meta fue superada ya que el indicador tiene un comportamiento
descendente. Se presentd una mejora en la toma y envio de muestras,
manteniendo la vigilancia pasiva

Actividad

Porcentaje de muestras
tomadas para el
monitoreo de
contaminantes en
unidades de produccién
agricola, pecuario,
acuicola y pesquero

Trimestral

57.95%

57.95%

100.00%

Se cumple con la meta del indicador

Actividad

Porcentaje de unidades
de produccién apoyadas
con complemento a la
infraestructura con
respecto a las unidades
potenciales de presentar
riesgos de
contaminacion.

Trimestral

0.00%

0.00%

ND

El incumplimiento de la meta obedece a presiones de gasto de SENASICA
que ocasionaron ajustes presupuestales internos, por lo que el proyecto que
contempla estas actividades no fue autorizado. El comportamiento de la meta
esta de acuerdo al ajuste realizado durante el segundo trimestre del ejercicio

Actividad

Porcentaje de unidades
de produccién del sector
agroalimentario, acuicola
y pesquero atendidas
con asistencia técnica
ante el riesgo de la
presencia de
contaminantes.

Trimestral

100.00%

100.00%

100.00%

Se cumple con la meta del indicador

Actividad

Porcentaje de unidades
de produccién del sector
agroalimentario, acuicola
y pesquero atendidas
con capacitacion ante el
riesgo de la presencia de
contaminantes.

Trimestral

81.82%

81.82%

100.00%

Se cumple con la meta del indicador
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ANEXO 15
Instrumentos de Medicidén del Grado de Satisfaccion de la Poblacién
Atendida

Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las
Nombre del Programa: Sanidades
Modalidad: U002

Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural,
Dependencia/Entidad: Pescay Alimentacién

Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidad
Unidad Responsable:  Agroalimentaria
Tipo de Evaluacion: Consistencia y Resultados
Afo de la Evaluacion: 2017

El Procedimiento para la Supervision de los Programas de la SAGARPA 2016,
establece 3 fases para realzar la supervision de los programas, y es en la Fase Il
‘Ejecucion de la Supervision” donde se considera la Encuesta de Opinion al
Beneficiario, dentro de la Etapa 5 “Visita de Verificacién de la Operacién del Proyecto
Productivo y/o de la Unidad de Produccién con la Aplicacion del Recurso”.

El procedimiento indica obtener a través del beneficiario, la percepcion acerca de la
obtencion de los apoyos, en la que se debe considerar la facilidad o dificultad para
realizar los tramites, costos y el grado de satisfaccién percibido como resultado de la
gestion para obtener los apoyos. Indica también percibir la calidad de la atencion
proporcionada, la suficiencia del monto del incentivo, la oportunidad de entrega del
apoyo, el punto de vista con respecto a los resultados y el impacto y beneficio obtenido.
Esto se realiza dentro de la Actividad 82 del Procedimiento de Ejecucion Directa, asi
como en la Actividad 95 del Procedimiento de Concurrencia de Recursos.

El procedimiento se basa en denominado Anexo 1 Metodologia de Muestreo para
calcular el tamafio de muestra a utilizar, mediante el método de Estimacion de
Proporciones, cuyo objetivo es el de estimar solo las proporciones de las variables de
interés de una poblacién, con base en la informacion contenida en la muestra, y con ello
poder hacer inferencias. Esta metodologia estructura de manera formal los pasos a
seguir para calcular dicha muestra, considerando las férmulas, precision, confiabilidad,
estimaciones de medias, proporciones y totales para concluir en el ndmero y
caracteristicas de la poblacion a evaluar.

De este modo se logra que la medicion de satisfaccibn corresponda a las
caracteristicas de los beneficiarios y que los resultados que arrojen sean
representativos.
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En el aspecto de que en su aplicacibn no se induzca a las respuestas, este se
consider6 al desarrollar las preguntas considerando las indicaciones sobre los temas
considerados en el Procedimiento de Supervisidén. De este modo, cada accion realizada
por el programa conté con las preguntas relativas al beneficio o apoyo otorgado,
buscando medir la opinion de la poblacion.

Los programas en los que se aplican encuestas Unicamente son los que respectan al
Componente de las Abejas, siendo los siguientes, asi como las preguntas y niveles de
respuesta:

ENCUESTA DE OPINION PARA LA EMISION DE LA CONSTANCIA DE CALIDAD
GENETICA Y SANITARIA PARA CRIADEROS DE ABEJAS REINA Y PRODUCTORES
DE NUCLEOS Y/O PAQUETES DE ABEJAS. COORDINACION GENERAL DE
GANADERIA, SUBCOMISION TECNICA DE COMITE CONSULTIVO PARA EL
CONTROL DE LA ABEJA AFRICANA.

1. El tiempo transcurrido entre su solicitud y la fecha en que fue atendido
¢, Considera que fue? ¢ En cuantos dias recibio atencion? ___ dias.
¢ Nivel de Respuesta:
o Adecuado
o Aceptable
o Excesivo
2. ¢Le solicitaron dinero por el servicio? En caso de haber contestado si, diga quién
se lo solicito:
e Nivel de Respuesta:
o Sl
o NO
3. ¢La revision realizada a su unidad de produccion se apeg6 a los lineamientos
técnicos de la SAGARPA?
¢ Nivel de Respuesta:
o Sl
o NO
4. ¢El trato y atencidén que recibio fue de su agrado? ¢ Por qué?
¢ Nivel de Respuesta:
o Sl
o NO
5. Si desea hacer algin comentario o sugerencia, por favor anételo:

ENCUESTA DE OPINION PARA EL SERVICIO DE ASESORIA Y SUPERVISION
PARA OBTENER EL RECONOCIMIENTO EN LAS BUENAS PRACTICAS DE
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PRODUCCION DE MIEL. COORDINACION GENERAL DE GANADERIA, PROGRAMA
NACIONAL PARA EL CONTROL DE LA ABEJA AFRICANA.

VD

1. El tiempo transcurrido entre su solicitud y la fecha en que fue atendido
¢, Considera que fue? ¢ En cuantos dias recibié atencion? ___ dias.
¢ Nivel de Respuesta:
o Adecuado
o Aceptable
o Excesivo
2. ¢Le solicitaron dinero por el servicio? En caso de haber contestado si, diga quién
se lo solicito:
¢ Nivel de Respuesta:
o SlI
o NO
3. ¢Larevision realizada a su unidad de produccién se apeg6 al Manual de Buenas
Préacticas de Produccion de Miel de la SAGARPA?
¢ Nivel de Respuesta:
o Sl
o NO
4. ¢El trato y atencion que recibio fue de su agrado? ¢ Por qué?
¢ Nivel de Respuesta:
o Sl
o NO
5. Si desea hacer algun comentario o sugerencia por favor anételo:



J SECRETARIA DE AGRICULTURA. g Cal)
GANADERIA, DESARROLLO RURAL LA
’,\\MOCYR PESCA Y ALIMENTACION Sl oL

ANEXO 16
Comparacion con los resultados de la ECyR

Nombre del Programa: Programa de Acciones Complementarias para Mejorar las Sanidades
Modalidad: U002

Dependencia/Entidad: SAGARPA

Unidad Responsable: SENASICA

Tipo de Evaluacién: Consistenciay Resultados

Afio de la Evaluacion: 2017

FORTALEZAS Y OPORTUNIDADES

Recomendaciones ¢El aspecto se

Apartado Avance identificado

Evaluacién (0) Evaluacién actual mantiene?

NO EXISTEN EVALUACIONES DE
CONSISTENCIAY RESULTADOS Si/No
ANTERIORES

NO EXISTEN EVALUACIONES DE
CONSISTENCIAYY RESULTADOS
ANTERIORES

Planeacién y Orientacion a
Resultados

NO EXISTEN EVALUACIONES DE
Cobertura y Focalizacién CONSISTENCIAY RESULTADOS
ANTERIORES

NO EXISTEN EVALUACIONES DE
Operacion CONSISTENCIA Y RESULTADOS
ANTERIORES

NO EXISTEN EVALUACIONES DE
CONSISTENCIA Y RESULTADOS
ANTERIORES

Percepcion de la Poblacion
Atendida

NO EXISTEN EVALUACIONES DE
Medicién de Resultados CONSISTENCIAY RESULTADOS
ANTERIORES

DEBILIDADES O AMENAZAS
Recomendaciones ¢El aspecto se

N Avance identificado

Apartado
Evaluacién (afio) Evaluacién actual

NO EXISTEN EVALUACIONES DE
CONSISTENCIAY RESULTADOS Si/No
ANTERIORES

NO EXISTEN EVALUACIONES DE
CONSISTENCIAY RESULTADOS
ANTERIORES

Planeacion y Orientacion a
Resultados

NO EXISTEN EVALUACIONES DE
Cobertura y Focalizacion CONSISTENCIAY RESULTADOS
ANTERIORES

NO EXISTEN EVALUACIONES DE
Operacion CONSISTENCIAY RESULTADOS
ANTERIORES

NO EXISTEN EVALUACIONES DE
CONSISTENCIAY RESULTADOS
ANTERIORES

NO EXISTEN EVALUACIONES DE
Medicion de Resultados CONSISTENCIAY RESULTADOS
ANTERIORES

Percepcion de la Poblacion
Atendida




SEFCRETARIA DI AGRICULTURA
GANADERTA, DESARROLLO RETHAL

U002

'INSTRUMENTACION DE ACCIONES PARA
MEJORAR LAS SANIDADES A TRAVES DE
INSPECCIONES FITOZOOSANITARIAS

Evaluacion de
Consistencia y Resultados

Posicion Institucional

2017 - 2018




Posicion Institucional

1. Uso de los hallazgos de la evaluacién

SAG

La recomendacién que se presenta en la evaluacion referente a la separaciéon de la parte
sanitaria de la africanizacion de la abeja, no depende de SENASICA, sin embargo, se
reiterara al Sector la necesidad de separacion. En cuanto a la metodologia para la definicion
y cuantificacion de la poblacién potencial y objetivo, no se considera viable en el corto
plazo, se requiere tiempo y acompafiamiento para su identificacion y cuantificacion.

Cuadro. Principales mejoras derivadas de la evaluacion

Seccién / . Accién de mejora
. Punto de vista de la .
Namero de Texto del Informe . . derivada de la
dependencia o entidad A AL
pregunta evaluacién

Disefio Separar las acciones de los Se considera necesario realizar Se reiterard la necesidad de

Todas programas UO10 y UOO2 en la separacion. separar los Programas.
programas diferentes,
manteniendo las fortalezas
de disefio en cada uno de
ellos.

Disefio 7 Emplear la  metodologia Esta recomendacibn no se SENASICA seguira
adecuada para la definicion considera viable en el corto trabajando en la busqueda
de las poblaciones plazo, se solicita apoyo para de la metodologia
potenciales, objetivo, area identificar la  metodologia adecuada que le permita

focal tanto para el programa
COmMo para sus componentes,
en la cual se considere y
justifique con claridad la
cuantificacion desarrollada.

idonea para cuantificar la
poblacion del Programa.

cuantificar las areas de
enfoque considerando la
heterogeneidad de |las
poblaciones para los
proyectos que atiende el
Programa.

Planeacion y Considerar la recoleccion de En la parte sanitaria, por el N.A.
Orientacion a informacién de no momento no se considera la
Resultados beneficiarios para confronta recolecciéon de informacién de
21 con los resultados del los no beneficiarios, por lo que
Programa. no se considera Vviable Ila
recomendacion.
Cobertura 'y Posterior ala definicion delas Serd viable hasta que se N.A.

Focalizacion poblaciones 'y areas a establezca la metodologia para
Tole atender, establecer los cuantificar las poblaciones.
mecanismos de identificacion
y la estrategia de cobertura.
Operaciéon Establecer los mecanismos En la parte sanitaria, las A través del seguimiento de

adecuados para la seleccion

acciones que se realizan son

los proyectos en el

T Acciones de mejora planeadas o emprendidas.
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31,32,34,35 de beneficiarios, obras y/o acciones dirigidas por lo que no SIMOSICA, se realizara la
acciones, asi como definir los se realiza  seleccion de verificacion del
procedimientos de beneficiarios. De acuerdo a las cumplimiento de los
verificacion. prioridades estratégicas se Anexos Técnicos de dichos
definen las acciones que se proyectos.
apoyaran a través de los
Convenios de Concertacion y
Colaboracion con Organismos
Auxiliares, Universidades,
Organizaciones Internacionales.
General Se debe definir la estructura SENASICA cuenta con su Plan Se revisara que el Programa
Todas documental rectora  del Estratégico 2013-2018 en el U002 mantenga su

programa, en la cual debe ser
integrada en los documentos
necesarios de acuerdo al

cual se establecen los objetivos
y resultados que pretende
alcanzar, asi como las

alineaciéon al documento de
Planeacion Institucional del
SENASICA, y en su caso

diagnostico, el plan estrategias que se realizardn realizaran las adecuaciones
estratégico, programa de para alcanzarlos. Las acciones correspondientes.
trabajo que incluya del Programa UQOO2 se realizan
lineamientos y al amparo del mismo.
rocedimientos al nivel de
P o El Programa cuenta con la MIR,
responsabilidad y su . .
. ., considerada un instrumento de
vinculacién con las reglas de L .
L Planeacion, con el Convenio y
operacion. .
Anexo Técnico para cada
proyecto. Las Reglas de

Operacién no aplican para este
tipo de Programas.

2. Posicién Institucional respecto de la evaluacion

De manera general se identifica que el principal obstaculo que enfrenta el Programa es la
fusiéon del Programa Instrumentacion de acciones para mejorar las Sanidades a través de
Inspecciones Fitozoosanitarias bajo responsabilidad del SENASICA y del Programa Nacional
para el control de la Abeja Africana bajo responsabilidad de la Coordinacién General de
Ganaderia, pues no atienden problema en comdun, el primero atiende aspectos asociados a
los riesgos sanitarios mientras que el segundo fue creado para prevenir y controlar los
efectos negativos de la abeja africana, es decir, atiende problemas de indole genético, lo
anterior representa complicaciones para el disefio del Programa pues tiene dos objetivos
orientados a problemas distintos.

Se considera que en la evaluacion, no se realizaron las precisiones correspondientes de la
informaciéon que permita diferenciar que informacioén corresponde a la parte sanitaria y cual
a la de Abeja.

El objetivo del Programa, asi como los bienes y servicios que ofrece, plasmados en la
seccion Descripcion General del Programa corresponden a un periodo distinto al evaluado
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(2016), la evaluacion es 2017-2018 por lo que se debid especificar 0 en su caso actualizar
la informacion.

En los resultados referentes a la cobertura y focalizacién, se menciona que no hay
definiciones para la poblacion a atender por el programa y los componentes, sin embargo,
para la parte sanitaria se han definido como Areas de enfoque. La calificacion obtenida en
este apartado afecto la calificacion final de la evaluacion.

Una recomendacion a resaltar es la separacion de las acciones en programas distintos,
manteniendo las fortalezas del disefio en cada uno.

3. Comentarios especificos
3.1 Sobre los resultados de la evaluacién

Los resultados referentes a la cobertura y focalizacién fueron los que afectaron
la valoracion final de la evaluacion. Para el caso de sanidades este ha sido un
tema recurrente que no se ha podido aterrizar, pues al considerarse la sanidad
como un bien publico no se tienen identificados y cuantificados beneficiarios
directos, se ha optado por establecer areas de enfoque, pero como las acciones
que se realizan en este programa se realizan a nivel nacional, se cuantifican las
32 entidades federativas.

Es importante se pueda brindar apoyo para que el SENASICA pueda establecer la
metodologia adecuada considerando la heterogeneidad de los proyectos que
integran el programa, y poder cuantificar su poblacién de manera mas precisa.

3.2 Sobre el proceso de la evaluacién

Durante el proceso de evaluacién se realizaron reuniones de trabajo en las
cuales la Unidad Responsable del Programa U002, SENASICA, tuvo la
oportunidad de manifestarle al equipo evaluador la forma en que opera el
Programa.

Por otro lado, se ha insistido en que el Modelo de Evaluacién del CONEVAL
deberian de ser mas flexibles para evaluar programas referentes al tema
sanitario, sobre todo en los temas de poblacion en el que por las caracteristicas
de estos programas dificultan la determinacién de la misma, al no tener
beneficiarios directos se han definido areas de enfoque en las que no es posible
su estratificacion social y hace que una cantidad considerable de preguntas no
apliquen al tema sanitario o sean calificadas con puntajes muy bajos, lo cual
puede sesgar el resultado de la evaluaciéon, como sucedi6 en esta ocasion.
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3.3 Sobre el desempeiio del equipo evaluador

El equipo evaluador mostro en todo momento apertura y disposicion para
entender las mecénicas operativas del Programa, sin embargo, no se atendieron
algunas precisiones solicitadas, principalmente para diferenciar la informacién
correspondiente a la parte sanitaria y a la de Abeja. Situacion que prevalece en
el informe final.

Se aprecia desconocimiento de la operacion del Programa pues en algunos
parrafos y recomendaciones se hace mencién de Reglas de Operacidén cuando
este tipo de Programas “U” Otros Subsidios no opera con dicho instrumento.

Se recomienda que cuando se presente el informe preliminar se verifique que la
informacién referente al contexto del Programa corresponda al periodo
evaluado, incluso en el informe final se identifica informacién que no
corresponde al periodo evaluado.

Se mantuvo una buena comunicacion entre el equipo evaluador, la Unidad de
Planeacion y Evaluacion de la SAGARPA y el personal de la Unidad Responsable.

3.4 Sobre la instituciéon coordinadora

En cuanto al avance de indicadores, los valores que aparecen en el Anexo 14
fueron calculados por el CONEVAL, los cuales corresponden al cierre preliminar
de 2017 por lo que existe diferencia con lo reportado al Cierre de Cuenta
Publica, se solicito la modificacién correspondiente pero no fue atendida.

Se propone analizar la pertinencia de realizar la Evaluaciéon a este tipo de
Programas bajo otro Modelo, o en su caso revisar que las preguntas y criterios
de evaluacioén estén acorde al tipo de Programa que se esté evaluando.
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