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Programa

SECRETARIA DE AGRICULTURA, GANADERIA, DESARROLLO
RURAL, PESCA Y ALIMENTACION

1. Monto fiscal pagado por Programa y Componente?

De acuerdo a la informacion incorporada en el Sistema Rendiciéon de Cuentas
para el periodo enero a octubre 2016, la SAGARPA apoydé al sector
Agropecuario y Pesquero con un monto de 42,705.1 millones de pesos (MDP)
a través de los siguientes Programas:

Monto Fiscal Otorgado por Programa
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*- Cifras preliminares. La suma de los parciales puede no coincidir con el total debido al
redondeo.

! La informacién de los programas que reportan al Sistema Unico de Registro de Informacion
(SURD. Fecha de corte 21 de diciembre de 2016.



Programa y Componente

2. Recursos fiscales pagados por componente

a) Los componentes que han otorgado los mayores montos de apoyo en el
periodo de referencia son: “PROAGRO Productivo” (10,303.1 MDP),
“Acceso al financiamiento en materia de agricultura” (5,965.8 MDP), e
“Incentivos a la comercializacion” (4,725.2 MDP).

Recursos fiscales pagados por componente - Montos mayores a 1,000 MDP
Enero - octubre 2016*
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Programas:
Apoyos a pequehos productores Fomento ganadero
Comercializacion y desarrollo de mercados Productividad rural
Concurrencia con las entidades federativas Sanidad e inocuidad agroalimentaria
Fomento ala agricultura Productividad y competitividad agroalimentaria

*- Cifras preliminares. La suma de los parciales puede no coincidir con el total debido al
redondeo.
** - La informacion se presenta conforme a los programas y componentes establecidos en el

PEF.
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Programa y Componente

b) Los componentes que otorgaron recursos por montos menores a 1,000
MDP y mayores a 100 MDP en el periodo enero — octubre 2016.

Recursos fiscales pagad

por comp -M menores a 1,000 MDP y mayores a 100 MDP
Enero - octubre 2016*

900 851 865

488
446 447

342

208
i 139 i 1 | 155 138
U | | |
z 2 < < £ g ) g ] N & S =) 3 = E £ gs
g 3 ¢ ¢ ¢ £ 3§ & i = g & i i & & 3
S 8 3 = E] = g 2 & 5 2 a 3 EZ
X 3 g g g 8 = g 8 £ 2 2 S 2g
] S o0 o0 S o e b3 S Z 7] o0 cE
= : = g © g z g £ g : s $3%
S k1 & ° 2 st & 3 o 8 S e
3 S 2 3 € o= 8 8 s 2 S @
- e s [4 g g 13 5 r > S w®
s 3 £ = ° S -3 © 1 s
2 g b g ° 2 ° S g s
£ - | ¢ s 8 &8 3 ¢
8 3 8 Z £ =
& 3 4 8 g
K
Programas:
Apoyos a pequefos productores Productividad rural
Fomento a la agricultura Sanidad e inocuidad agroalimentaria

Fomento a la productividad pesquera y acuicola Productividad y competitividad agroalimentaria
Fomento ganadero

*- Cifras preliminares. La suma de los parciales puede no coincidir con el total debido al
redondeo.

** - La informacion se presenta conforme a los programas y componentes establecidos en el
PEF.
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Programa y Componente

c) De manera complementaria, a continuacion se presentan los componentes
que otorgaron recursos por montos menores a 100 MDP en el periodo
enero — octubre 2016.

Recursos fiscales pagados por componente - Montos menores a 100 MDP
Enero - octubre 2016*
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Promocion Fomento al Ordenamiento Infraestructura, Investigacion y Sustentabilidad Acceso al Sistema nacional
comercial y consumo pesqueroy maquinaria y transferencia de pecuaria financiamiento de agroparques
fomento a las acuicola equipo post tecnologia (pesca)
exportaciones productivo pecuaria
pecuario
Programas:

Comercializacion y desarrollo de mercados Fomento ganadero
Fomento a la productividad pesqueray acuicola Productividad y competitividad agroalimentaria

*- Cifras preliminares. La suma de los parciales puede no coincidir con el total debido al
redondeo.

** - La informacion se presenta conforme a los programas y componentes establecidos en el
PEF.
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3.

Programa y Subcomponente

Recursos fiscales pagados por subcomponente

a) Los subcomponentes que han otorgado los mayores montos en incentivos
en el periodo de referencia son: “PROAGRO Productivo” (10,303.1 MDP),
“Servicio de Garantias” (6,202.7 MDP), y “Administracion de riesgos de

precios” (2,587.1 MDP).

Recursos fiscales pagados por subcomponente - Montos mayores a 1,000 MDP
Enero - octubre 2016*
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Programas:

Apoyos a pequefios productores
Comercializaciéon y desarrollo de mercados
Fomento a la agricultura

Fomento ganadero

2,335

PROGAN
productivo

1,976

Seguro
agropecuario
catastrofico

1,600

Acciones
complementarias
para mejorar
sanidades

1,170

Sanidad y
vigilancia
epidemioldgica en
salud vegetal

Servicio de
garantias

Productividad rural
Sanidad e inocuidad agroalimentaria
Productividad y competitividad agroalimentaria

*- Cifras preliminares. La suma de los parciales puede no coincidir con el total debido al

redondeo.

** - La informacion se presenta conforme a los programas y subcomponentes establecidos en

el PEF.
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Programa y Subcomponente

b) A continuacion se presentan los subcomponentes organizados por
programa en el periodo enero — octubre 2016.

Apoyo a pequenos productores
Nivel subcomponente

Enero - octubre 2016*
(Millones de pesos)

Extensionismo (Ent. Fed.) 211
Extensionismo (Ejec. Dir.) 341

FAPPA 538

PROMETE 851
PROCAFE 70
PIMAF 1.7p6

- 500 1,000 1,500 2,000

Comercializacion y desarrollo de mercados
Nivel subcomponente

Enero - octubre 2016*
(Millones de pesos)

Proy. promocion comercial 74
Inc. emerg. comercializacion 329
Inc. compl. ingreso objetivo 351
Otros incentivos Sﬁ
- 150 300 450 600

* - Cifras preliminares.



Programa y Subcomponente

Concurrencia con las entidades federativas

Nivel subcomponente

Enero - octubre 2016*
(Millones de pesos)

Materia pesquera '145
Materia pecuaria '560

Materia agricultura

31

S s s

- 200 400 600 800 1,000

Fomento ala agricultura
Nivel subcomponente

Enero - octubre 2016*
(Millones de pesos)

Prod.int. agric. prot. i‘ 63

Prod. int. agricola 76

Agroproduccion (¥ 160

Innovacion agroalimentaria 446
Tecnificacion del riego 488
Modernizacion maq. y equipo 1,327
PROAGRO productivo 10,303

Z
- 3,500 7,000 10,500 14,000

* - Cifras preliminares.



Programa y Subcomponente

Fomento ala productividad pesquera y acuicola
Nivel subcomponente
Enero - octubre 2016*

(Millones de pesos)
Fortalec. capacidades 2
Des. cadenas productivas 7
Fomento al consumo 14
Disminucion esfuerzo pesquero 16
| ' 3
[
I I

Acuaculturarural 6
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aricultura I 1
Acuacultura comercial en aguas interiores || I | [ | ' 70
Modern. embarc. pesq. menores || Poo
| | | | | r
Diesel marino | p7o
| | | | | | | | |
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Fomento ganadero
Nivel subcomponente
Enero - octubre 2016*
(Millones de pesos)
A
Recria |1/0.02
Bioseguridad pecuaria j0.33
Praderas (mant. yreconv.) |[I| 1
Ganado alimentario |f| 2
Invest. y trans. tecnologia I3
Manejo de ganado I|s
Infraest., maquinaria y equipo 21
Infraest. y eq. en UPP 111
PROGAN productivo 2,335
- 600 1,200 1,800 2,400

*.- Cifras preliminares.



Programa y Subcomponente

Productividad Rural
Nivel subcomponente

Enero - octubre 2016*
(Millones de pesos)

/]_
IPASSA (mod.
concurrente) l- 146
PRODEZA |_' 342
PASSA mod. | I 227
directa) |
PESA H 599
s ceron | 1976
catastrofico / / / P
- 500 1,000 1,500 2,000
Sanidad e inocuidad agroalimentaria
Nivel subcomponente
Enero - octubre 2016*
(Millones de pesos)
Sacrificio de ganado (est. TIF) 80
Salud animal vigilancia 995
epidemioldgica
Salud vegetal vigilancia 1,170
epidemioldgica
Acc. complementarias para ,600
mejorar sanidades Jl

- 400 800 1,200 1,600

* - Cifras preliminares.
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Programa y Subcomponente

Productividad y competitividad agroalimentaria

Sistema nal. de agroparques
Asesoria y capacitacion

Instr. admon. riesgos
Certif. productiv. Agroaliment.
Compra de coberturas
Productividad agroalimentaria
Inc. produc. sin financiamiento
Des. productivo sur-sureste
Reduc. costo financiamiento
Servicio de garantias

Nivel subcomponente

Enero - octubre 2016*
(Millones de pesos)

138
152
155
278
279
676

,203

2,130 4,260 6,390

* - Cifras preliminares.
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Concepto de Apoyo

4. Concepto de Apoyo

Los principales conceptos de apoyo a los cuales SAGARPA ha canalizado
mayores recursos durante el periodo reportado fueron: “Apoyo a productores”
39.3%, “Servicios de Garantias” 18.4% y “Apoyo monetario a productores
pecuarios (efectivo)” 7.0%. En conjunto los cinco principales conceptos de
apoyo representan el 77.6% del total (33,784.0 MDP) de estos diez
conceptos.

10 conceptos mas apoyados por SAGARPA

Enero-octubre 2016*
(Millones de pesos)

15,000 13,290
aoe | [
9,000
6,000
3,000 2,104
1,508 1,244 875
w0 0 ~ - 0 iUl w0 0
PR &8 S © 0 8 g 2 =z 4 S,
o5 = o 2 ot ¢ .9 N 55 55 5 e
832 c 0w a0 =Y 010 9 o o Y
Bl ] IR ) [7%) i wO9GTE »wYUC_ 9] WG 9
33 5 sEl > 235 = ouwsSg Quel o Loz
25 & 29% S g2 > 28G5 283w s S38b
<9 v 6oy & g9 9 s 2gEL wg3
a o £E3 98 =4 Y o gcEC gGecE3 485
T 0o c = 5 O’-: osQ = o
o 0 0% 3 &0 VggE 5g ¢T3
5 >Q@ A O = O & S o S
g g3 g S E Rei= g
P a g [ [ g
$ < a = = %)

* - Cifras preliminares.
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5. Region Geografica

Regién Geogridfica

Las zonas noreste, noroeste y sur sureste son las que mas recursos recibieron
en el periodo de referencia. En su conjunto representan el 65.0% de los
recursos pagados por SAGARPA a nivel nacional.

Monto Fiscal Otorgado por Region
rtinlhvan ‘)016*

:nnvn -
iicIU-

VLU VI G &

(Millones de pesos y participacion %)

Nacional 375, 1%

Sur sureste 9,852,
23%

Noroeste 8,094,

19%

Centro Occidente,
7,971, 19%

Noreste 9,368,

NORESTE CENTRO OCCIDENTE CENTRO PAIS SUR SURESTE NOROESTE
Coahuila de Zaragoza | |Aguascalientes Ciudad de México | |Campeche Baja California
Chihuahua Colima Guerrero Chiapas Baja California Sur
Durango Guanajuato Hidalgo Oaxaca Nayarit
Nuevo Ledn Jalisco México Quintana Roo | [Sinaloa
Tamaulipas Michoacan de Ocampo | |Morelos Tabasco Sonora
Zacatecas Querétaro Puebla Veracruz
Region Lagunera San Luis Potosi Tlaxcala Yucatan

*.- Cifras preliminares.
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Entidad Federativa

6. Entidades Federativas

Los estados de la RepuUblica que mas recursos recibieron fueron Sinaloa 10.8%,
Chiapas 7.7% y Tamaulipas 7.2%, los cuales en conjunto acumulan el 25.7 %
del total de recursos pagados por SAGARPA en el periodo enero a octubre de
2016.

Monto Fiscal Otorgado por Entidad Federativa

Enero-octubre 2016*
(Millones de pesos)

B. California Sur S 183
Colima |SHEEE 53
Quintana Roo | SEEEEED 278
Aguascalientes (D 289
Moreios [— 337
Nacional |(EEEED 375
Tlaxcala (D 438
Querétaro | 490
Nuevo Leon (I 532
Yucatin | 537
Coahuila (I 615
Nayarit I 40
Tabasco | 753
Campeche Y 790
Baja California | 39
Edo. México | 9] ]
Hidalgo | 999
San Luis Potosi (Y 1 064
Durango | 1,255
Cd. México | 1 324
Guerrero [ | 1428
Oaxaca | 1 494
Guanajuato A 1,565
Puebla [ 1,606
Zacatecas | 1,68 6
Michoacan | 1 770
Sonora | 1,306
Chihuahua | ) )12
Jalisco | 54 1
Veracryz [ ) 6 68
Tamaulipas | 3 068
Chiapas | 3,281
Sinaloa | 4 60 6

500 1,000 1,500 2,000 2,500 3,000 3,500 4,000 4,500 5,000

* - Cifras preliminares.

Nota: La grafica en esta seccion incluye los montos que se reportan con impacto “Nacional”;
es decir, apoyos orientados a mas de una entidad federativa.
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Ley de Desarrollo Rural Sustentable (LDRS)

7. Productos de la Ley de Desarrollo Rural Sustentable (LDRS)

De conformidad con la informacién reportada por las areas de la SAGARPA se
destiné el 48.9% de los recursos a los productos estratégicos considerados en
la LDRS durante el periodo de enero a octubre de 2016; de los cuales el maiz,
la leche y el sorgo fueron los productos mas apoyados con el 74.3% del monto
total.

; Monto fiscal otorgado por productos de la LDRS
J

Enero-octubre 2016*
(Millones de pesos)
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* .- Cifras preliminares.

Notas:

1) Incluye todos los tipos de maiz.

2) La “Leche” incluye la explotacion de bovinos para la produccién conjunta de leche y
carne.

3) El “Pescado” incluye las especies: camardn, tunidos, sardina y anchoveta, peces,
crustaceos, moluscos y otras especies, asi como lo reportado como “pesquero y
acuicola” y “cazay captura”.

4) Los “Carnicos” incluye la explotacion de bovinos, porcinos, ovinos, caprinos y aves para
la produccion de carne.
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Pecuario
8. Actividades apoyadas

a) Para la actividad pecuaria se destinaron 6,051.3 MDP, en este rubro la
actividad mas apoyada fue la de “Bovinos para produccion de leche y carne”
(34.3%).

Especies apoyadas en la Actividad Pecuaria

Enero-octubre 2016*
(Millones de pesos y participacion %)

Apicultura 225,4%

Pecuario 1,653,
27% Bovinos para prod.
conjunta de leche y carne
2,077,34%

Porcinos en granja 308,

5%

Ovinos 321,
Bovinos,para
prod. de carne
Caprinos
160, Bovinos para q
prod. de leche de carne 540, 9%
392, 6%

Gallinas prod. de huevo
paraplato 31,1%

Bovinos para prod. de
leche 392, 6%

*.- Cifras preliminares.
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Pesquera y Acuicola

b) En lo que respecta a la actividad pesquera y acuicola, se canalizaron 616.5
MDP, de los cuales la actividad mas apoyada fue “Pesquero y acuicola”
(41.3%).

Especies apoyadas en la Actividad Pesquera y Acuicola
Fnava_artfithrva ‘)nlé*

ETIS0 W/ TR RATESTE = & °"F

(Millones de pesos y participacion %)
Acuicola7,1.21%

.

Camaronicultura
Pesquero y acuicola 243,39.45%
254,41.26%

Tdnidos 38,
6.18%

Camardn 36,
5.78%

Peces, crustaceos,
moluscos y otras
especies, 30,
493%

Sardinay
anchoveta 7,1.12%

*.- Cifras preliminares.
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Eslabén y Actividad

9. Actividad Productiva y Eslabon de la Cadena

Los recursos pagados en el periodo de referencia fueron canalizados
principalmente a la actividad agricola y al eslabén de la produccion primaria.

MONTOS FISCALES OTORGADOS POR ESLABON Y ACTIVIDAD

(Millones de pesos)

Eslabon / Actividad Agricola  Pecuario Pesquero* Agropecuario Transversal**  TOTAL
Produccion 11,089 2,346 610 2,826 4,219 21,090
Produccion y Postproduccion 6,104 1,356 64 4972 9,077 21,573
Postproduccion 0 21 22 0 0 42

TOTAL 17,193 3,723 695 7,798 13,29 42,705

*/ La actividad pesquera incluye la acuicola.
**/ La actividad transversal incluye la agricola, la pecuaria y la pesquera.
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10. Estratificacion por Estado y Distribucion de los Incentivos

Los Estados que mas incentivos recibieron en el periodo de referencia fueron
Sinaloa (10.9%) con un nivel de marginacién medio y Chiapas (7.8%) con nivel
de marginacion muy alto*.

Distribucion de los incentivos por Entidad Federativa

Enero - oc
Incentivo |Participacion . Incentivo |Participacion

Pagado MDP % Pagado MDP %
Sinaloa Sin. 4,606 10.9 Hidalgo Hgo. 999 2.4
Chiapas Chis. 3,281 7.8 Estado de México Mex. 911 2.2
Tamaulipas Tamps. 3,068 7.2 Baja California B.C. 859 2.0
Veracruz Ver. 2,668 6.3 Campeche Camp. 790 1.9
Jalisco Jal. 2,541 6.0 Tabasco Tab. 753 1.8
Chihuahua Chih. 2,212 5.2 Nayarit Nay. 640 1.5
Sonora Son. 1,806 4.3 Coahuila Coah. 615 1.5
Michoacan Mich. 1,770 4.2 Yucatan Yuc. 587 1.4
Zacatecas Zac. 1,686 4.0 Nuevo Ledn N.L. 532 1.3
Puebla Pue. 1,606 3.8 Querétaro Qro. 490 1.2
Guanajuato Gto. 1,565 3.7 Tlaxcala Tlax. 438 1.0
Oaxaca Oax. 1,494 3.5 Morelos Mor. 337 0.8
Guerrero Gro. 1,428 3.4 Aguascalientes Ags. 289 0.7
Ciudad de México Cd. Mx. 1,324 3.1 Quintana Roo Q.Roo 278 0.7
Durango Dur. 1,255 3.0 Colima Col. 253 0.6
San Luis Potosi S.L.P. 1,064 2.5 Baja California Sur B.C.S. 183 0.4

S

GRADO DE MARGINA CION
Muy Bajo
Bajo
Medio
Alto
Muy Alto

* Datos de CONAPO: http://www.gob.mx/conapo

Elaboraron: TSM \ JAS
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Notas aclaratorias a la informacién del reporte del Sistema de Rendicion de Cuentas

1. Se presenta la informacién de los Programas y Componentes incluidos en el Anexo 11
del Presupuesto de Egresos de la Federacion 2016 publicado el 27 de noviembre de
2015 en el Diario Oficial de la Federacion.

2. El componente “Acceso al financiamiento en apoyo a la agricultura, pesca y pecuario”
contempla un fondo revolvente de afos anteriores.

3. En el componente “IPASSA” la carga de informacion de las entidades depende del
porcentaje de los proyectos apoyados, por lo que el flujo de pagos depende de la
realizacion de acciones altamente demandantes en tiempo y trabajo de parte de los
beneficiarios.

4. Lainformacion presentada es responsabilidad de las Unidades Administrativas y de las
Instancias Ejecutoras que normativamente tienen bajo su cargo los programas y
componentes.

5. La informacion presentada contiene datos personales los cuales son confidenciales y
estan protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de Rendicion de Cuentas, con
fundamento en el articulo 113, fracciones |, lll y articulo 117 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, los cuales consideran como
informacion confidencial aquellos datos personales que requieren el consentimiento de
los individuos para su difusion, distribucién o comercializacion en los términos de esta
Ley.

6. El Sistema de Rendicion de Cuentas sobre el Destino de los Recursos Fiscales del
Programa Especial Concurrente, registra la informacién de los beneficiarios y los
beneficios de los programas /componentes de apoyo, el cual fue registrado en el
Listado de Sistemas de Datos Personales ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (www.ifai.org.mx), y sélo
podran ser transmitidos en aquellos casos previstos en la Ley.

7. La Unidad Administrativa responsable del Sistema es la Direccion General de
Tecnologias de la Informacion y Comunicaciones de la SAGARPA, ubicada en Av.
Cuauhtémoc 1230, Col. Santa Cruz Atoyac C.P. 03310, Ciudad de México. Lo anterior
se informa en cumplimiento de lo sefialado en Capitulo Ill, Numeral Decimoséptimo de
los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales publicados en el Diario Oficial de
la Federacion el 30 de septiembre de 2005.
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